
 

 

 تأثير توانايي مديريت بر رابطه بين مخارج فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي 

 چكيده

 پژوهش كند. اهميت  كيفيت گزارشگري مالي را بررسي مياين پژوهش تأثير توانايي مديريت بر رابطه بين مخارج فناوري اطلاعات و  
ها  را ارتقا دهد. تفاوت عملكرد شركت  مالي   تواند كيفيت گزارشگري گذاري در فناوري اطلاعات بدون مديريت مؤثر نمياز آنجاست كه سرمايه

  آيا توانايي مديريتي  كه  كندبررسي مي  حاضر  تنهايي كافي نيست و مهارت مديران نقش كليدي دارد. پژوهشدهد كه زيرساخت كافي بهنشان مي
پژوهش حاضر با   كيفيت گزارشگري مالي ايفا كند يا خير.و    در فن آوري اطلاعات  گذاري بين سرمايه  نقش تعديلگر مثبت بر رابطه  مي تواند

انجام شده است كه به روش   1402تا    1392هاي  تهران طي سال   اوراق بهادار  شده در بورسشركت پذيرفته  126هاي مالي  گيري از دادهبهره
سيستماتي  شدندحذف  انتخاب  كتابخانهداده  .ك  صورت  به  شدندها  گردآوري  همچنيناي  و   يخودهمبستگ  ، ي خطهم  ،يت ينرمال  ي ها آزمون  . 

تنهايي تأثير معنادار ندارد، اما توانايي مديريتي  مخارج فناوري اطلاعات بهنتايج نشان دادانجام شد    كيفروض كلاس  دييتأ  ي برا  انس يوار  يناهمسان
شود و فرضيه دوم پژوهش تأييد  گذاري بر كيفيت گزارشگري مالي تقويت ميگر مثبت دارد و با افزايش مهارت مديران، اثر سرمايهتعديل نقش  
برنامهسرمايه.شد در  مديران  توانايي  به  وابسته  آن  اثربخشي  نيست.  كافي  مؤثر  مديريت  بدون  اطلاعات  فناوري  در  پيادهگذاري  و ريزي،  سازي 
  .برداري از فناوري براي بهبود كيفيت گزارشگري مالي استبهره

 فناوري اطلاعات، كيفيت گزارشگري مالي، كيفيت اقلام تعهدي. توانايي مديريتي، مخارج واژگان كليدي:

  



 

 

Impact of Managerial Capability on the Relationship Between IT Expenditures and 

Financial Reporting Quality 

1.Introduction 

The evolution of information technology (IT), recognized as a crucial strategic capability for 
modern organizations, has the potential to significantly enhance financial reporting processes and 
improve the overall quality of accounting information. Organizations increasingly rely on IT to 
facilitate accurate, timely, and transparent reporting, streamline accounting operations, and support 
managerial decision-making. However, despite substantial investments in IT across firms, the 
existing literature consistently emphasizes that such expenditures alone do not automatically 
translate into improvements in financial reporting quality. Empirical studies reveal heterogeneous 
outcomes, suggesting that the mere presence of technological infrastructure is insufficient; 
managerial factors play a decisive role in determining whether IT investments yield tangible 
benefits. In this context, managerial ability—considered a critical intangible resource—can 
profoundly influence the planning, implementation, and effective utilization of IT systems. Skilled 
managers are capable of aligning IT investments with organizational objectives, ensuring that 
technology supports accurate data collection, processing, and reporting. They can anticipate 
potential challenges, make informed decisions regarding system integration, and facilitate 
employee training to optimize the use of IT tools. Therefore, managerial competence is likely to 
act as a moderating factor, enhancing the effectiveness of IT expenditures and mitigating potential 
inefficiencies. The primary research problem addressed in this study stems from the observation 
that, although firms are increasingly allocating resources to IT, the direct impact of these 
expenditures on financial reporting quality remains ambiguous and inconclusive. This 
inconsistency highlights a crucial gap in the literature regarding the mechanisms through which IT 
investments affect reporting outcomes and underscores the importance of examining managerial 
factors. Without competent management, even advanced IT infrastructure may fail to produce 
meaningful improvements in reporting accuracy, timeliness, or reliability. Accordingly, this study 
aims to provide insights into how firms can maximize the benefits of their information technology 
investments through effective management, thereby enhancing the impact of these investments on 
financial reporting quality. By focusing on managerial capabilities, the research sheds light on the 
conditions under which IT expenditures translate into tangible reporting improvements and 
highlights the critical role of skilled management in bridging the gap between technological 
investment and realized outcomes. This perspective offers both theoretical and practical 
contributions, guiding organizations in leveraging their technological resources effectively to 
achieve higher quality financial reporting. 

2. Hypotheses 

The research hypotheses are as follows: 

H1: There is a significant relationship between information technology expenditures and financial 
reporting quality. 



 

 

H2: Managerial ability moderates the relationship between information technology expenditures 
and financial reporting quality. 

3. Methods  

This research is based on a sample of 126 Tehran Stock Exchange-listed companies spanning the 
years   2013 to 2023 (1386 firm-years), selected using the systematic elimination method. The data 
for this study were gathered using a library research method and analyzed using EViews version 
13 and Stata. Given the panel nature of the data, a dynamic pooled regression model (Panel Data) 
with a first-order autoregressive component AR(1) was employed, and model estimation was 
conducted using the maximum likelihood method (BHHH). To assess the classical regression 
assumptions, tests for normality, multicollinearity, autocorrelation, and heteroskedasticity were 
performed. To mitigate the influence of outliers, all variables were winsorized at the 5 percent 
level. Financial data were extracted from audited financial statements obtained via the Codal 
website, while stock market data were retrieved from the Tsetmc website. The regression 
framework employed to examine the study’s hypotheses and the control variables was adopted 
from Mungai & Lee (2024). The dependent variable was measured following Francis et al. (2004). 
Due to data limitations regarding qualitative indicators of IT capability, IT expenditure was 
employed as a proxy for information technology capability, while the moderating variable 
(managerial ability) was measured based on Demerjian et al. (2012). Only measurable control 
variables with available data were included in the empirical model. 

4. Results  

The results indicate that IT expenditures alone do not have a meaningful effect on financial 
reporting quality, implying that merely increasing investment in IT does not guarantee enhanced 
transparency or reliability of financial reports. However, managerial ability serves as a positive 
moderating factor in this relationship, whereby higher managerial skills and competencies 
significantly strengthen the effect of IT investments on financial reporting quality. These findings 
confirm that managers’ capability in planning, implementing, and leveraging IT resources is a key 
determinant in realizing the actual benefits of such investments, directly supporting the study’s 
second hypothesis . 

5. Conclusion  

The rejection of the first hypothesis in this study may be considered as a reflection of more 
influential variables and structural complexities within the research context, rather than simply as 
evidence of the ineffectiveness of information technology. If the goal is to improve financial 
reporting quality, focusing solely on the level of IT investment is insufficient. Simultaneous and 
continuous investment in developing managerial competencies, enhancing the technological 
literacy of financial managers, providing managerial training on the strategic use of data and 
technology, and establishing incentive systems that encourage managers to leverage technology 
creatively are essential. The success of companies that have achieved above-average financial 
transparency through balanced investment in both “technology” and “management” demonstrates 
that combining these two dimensions is far more effective than focusing unilaterally on either one. 
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 تأثير توانايي مديريت بر رابطه بين مخارج فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي 

 محسن تناني 1،سيد محمد علي شريفي 2
 مقدمه.1

هاي مالي در محيط رقابتي امروز است. فناوري  هاي مهم نظام قابليت اتكاي گزارشگري مالي، از چالشافزايش شفافيت و  
  به طور قابل توجهي  تواند خطا، ابهام و عدم تقارن اطلاعاتي راآوري، پردازش و گزارش اطلاعات مالي، مياطلاعات با تسريع جمع

گذاري در دهد كه حجم قابل توجهي از سرمايهها نشان ميبا اين حال، تجربه بسياري از شركت   (Barney, 1991) .كاهش دهد
 Dehning & Stratopoulos, 2003)  ;  Mata et شود.فناوري اطلاعات، در عمل به بهبود كيفيت گزارشگري مالي منجر نمي

al., 1995.(  در فناوري اطلاعات گذاري  اين واقعيت، شكافي مهم بين «سرمايه )IT3(   و نتايج واقعي گزارشگري ايجاد كرده و پرسش
گزارشگري   كيفيت  گذاري در فناوري اطلاعات واقعاً به بهبودكه سرمايه  كندچه عاملي تعيين مي  :دهداساسي اين پژوهش را شكل مي 

 ؟مالي منجر شود

هاي هاي داخلي و سياستهاي اطلاعاتي، كنترل كارگيري سيستم كيفيت گزارشگري مالي به تصميمات مديريتي و نحوه به 
از فناوري اطلاعات، شفافيت و كيفيت افشا را بهبود دهند؛   و مناسب   توانند با استفاده مؤثرافشا وابسته است. مديران توانمند مي 

گر رابطه مخارج فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي بررسي  عنوان عامل تعديل رو، توانايي مديريتي در اين پژوهش به ازاين
ميان «هزينه   با (Mungai & Lee,2024 ).شودمي  موجود  شكاف  به  گزارشگري  توجه  و «كيفيت  اطلاعات»  فناوري  براي  كرد 

تواند تعيين كند كه آيا مالي»، ضرورت دارد نقش عوامل مديريتي در اين فرآيند مورد بررسي دقيق قرار گيرد. توانايي مديريتي مي 
هايي كه دهد شركت يك شركت قادر است ارزش بالقوه فناوري اطلاعات را بالفعل كند يا خير. بخشي از ادبيات پژوهش نشان مي 

 Mungai ).شان قابل اتكاتر استترند و گزارشگري مالي موفق   (IT) فناوري اطلاعات  گيري ازمديران توانمندتري دارند، در بهره

& Lee,2024)  طور تجربي بررسي نشده  اثر واقعي توانايي مديريت در اين رابطه هنوز به  بنابراين تا كنون در محيط پژوهشي ايران
شود. بيان مي   پژوهشها مطرح شده و روش  پردازد، سپس فرضيه ابتدا به بررسي مباني نظري و پيشينه پژوهش مي  پژوهشاين  .است

  با ارائه پيشنهادهايي به پايان مي رسد. گيرند و پژوهش ها و نتايج پژوهش مورد تحليل قرار ميدر مرحله بعد، يافته 
 مباني نظري .2

 مخارج فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي .2-1

 ي هاتي شركت و انطباق آنها با واقع كي  يمال ي هادقت و صحت صورت زانيدهنده م معمولاً نشان  يمال ي گزارشگر  ت يف يك
است  ياتيعمل دقت،    .) Biddle et al., 2009(  شركت  بر  امكان  علاوه  و  اطمينان  قابليت  بودن،  مرتبط  همچون  ديگري  عوامل 

مرتبط با كيفيت گزارشگري مالي،    هوممف  .) McDaniel et al., 2002(  مقايسه نيز با كيفيت كلي گزارشگري مالي مرتبط هستند
شاخص مناسبي براي عملكرد آينده    و    كنددقت منعكس مي كيفيت سود است. سود باكيفيت، عملكرد عملياتي جاري شركت را به

اهميت گزارشگري مالي در سطح جهاني رو به   .)Dechow & Schrand, 2004(  است و در ارزيابي ارزش شركت كاربرد دارد
گيري ها به اطلاعات لازم براي تصميمها به محاسبه صحيح ماليات و دولتاتكا، شركت گذاران به اطلاعات قابلافزايش است زيرا سرمايه

تواند با بهبود كيفيت گزارشگري مالي،  رو، فناوري اطلاعات مي ازاين.  Hollander et al., 1999)(   درباره تخصيص منابع نياز دارند
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هاي زماني و فناوري اطلاعات با تسهيل گزارشگري مالي برخط، محدوديت.  ها را افزايش دهدهاي مالي شركت قابليت اتكاي گزارش
موقع و هدفمند از دهد. دسترسي مستمر به اطلاعات مالي از طريق اينترنت، امكان استفاده به اطلاعات را كاهش ميدسترسي به  

  ي مال  ي گزارشگر  تيف ينقش ك   ي ا گسترده   اتيادب.)1395(خسروي و همكاران،  كندگيرندگان فراهم مي اطلاعات متنوع را براي تصميم 
  ;  McNichols & Stubben, 2008(  .قرار داده است    يدر سطح شركت، صنعت و كشور را موردبررس  هيبازار سرما  تي در شفاف

Biddle et al., 2009  Park., 2018 ;.(   نشان عنوانبه كدادهمثال،  كه  است  بر    يتوجهقابل   ر يتأث  يمال  ي گزارشگر  تيف يشده 
باوجود اهميت كيفيت گزارشگري مالي، رابطه آن با    .)Biddle et al., 2009(ها دارد  شركت   ييو كارا  ي گذارهيسرما  ماتيتصم

ها قرار گرفته است. پژوهش حاضر با بررسي تأثير مخارج فناوري اطلاعات  قابليت فناوري اطلاعات همچنان كمتر مورد توجه پژوهش
مي  پژوهشي  خلأ  اين  به  مالي،  گزارشگري  كيفيت  سرمايهبر  و  پردازد.  حسابداري  فرايندهاي  بهبود  با  اطلاعات  فناوري  در  گذاري 

دادهمالي  گزارشگري  دقت  افزايش  انساني،  خطاهاي  كاهش  است،  همراه  مالي  اطلاعات  ارائه  و  پردازش  تسريع  و   ,Barney) .ها 

 يهاي فناور  رايز  شود،ي فرض م  يمال   ي گزارشگر  تي فياطلاعات و ك   ي مخارج فناور  زانيم   ن يب  ي رابطه مثبت و معنادار  ن،يبنابرا(1991
مال  ييتوانا  نينو اطلاعات  قابل   قيدق  يارائه  افزاو  را  مطابق    Morris,2011).؛(Grabski et al., 2011  دهنديم  شياعتماد 

سرمايهمدل  فناوري،  نظام حسابداري و بهبود كيفيت    (IT)گذاري در فناوري اطلاعاتهاي پيشين حسابداري و  با افزايش كارايي 
هاي هاي خودكار، محدودسازي دسترسي هاي دستي با كنترل گذاري با جايگزيني كنترلگزارشگري مالي همراه است. اين سرمايه

ها نيز  دهد. پژوهشهاي مالي را كاهش ميهاي كنترل داخلي و احتمال تحريف صورتغيرمجاز و ثبت دقيق ردپاي حسابرسي، ضعف
هاي هاي داخلي و گزارشهاي بااهميت كمتري در كنترل ، ضعف(IT)هاي داراي مخارج بيشتر فناوري اطلاعاتدهند شركت نشان مي 

فناوري اطلاعات با تسريع تجميع، پردازش و   (Li et al.,2012;Ashbaugh-Skaife et al.,2008) .تري دارندمالي باكيفيت 
كند. اين امر با كاهش عدم تقارن پذير ميزرساني همزمان اطلاعات مالي در سطوح مختلف سازمان را امكانروانتشار اطلاعات، به

گزارش به  دسترسي  مياناطلاعاتي،  دقيقدورههاي  باكيفيت اي  اطلاعات  انتقال  و  ميتر  فراهم  را  بازار  به   Chen et) .سازدتر 

al.,2014; Doran,1995) در پژوهش خود نشان دادند كه مخارج فناوري اطلاعات (2021)و همكاران انگه(IT)   رابطه مثبتي
 ,.Hong et al(با كيفيت اقلام تعهدي دارد،زيرا اين فناوري ها با بهبود نظارت داخلي،فرصت هاي مديريت سود را سلب مي كنند 

كرده   سازي هاي اطلاعاتي حسابداري را پياده شناسايي كردند كه سيستم ها را  گروهي از شركت   )2010موريس و لاكسامانا (.)2021
شده از  گيري طلبانه، اندازههاي مديريت سود فرصت ها كيفيت گزارشگري مالي را با كنترل فعاليت بودند و نشان دادند كه اين سيستم

هاي داراي قابليت بالاتر فناوري شركت   .)Morris & Laksmana, 2010(دهندطريق اقلام تعهدي سرمايه، تحت تأثير قرار مي
هاي بااهميت  ها با كاهش ضعفتري براي ارتقاي كيفيت گزارشگري مالي دارند. اين قابليت هاي مناسب اطلاعات، معمولاً زيرساخت

پژوهش   .)Masli et al., 2010(   كنترل داخلي، افزايش كمتر در هزينه حسابرسي و كاهش تأخيرهاي حسابرسي مرتبط همراه است
قابليت فناوري اطلاعات با افزايش اثربخشي كنترل داخلي و كاهش هزينه حسابرسي مرتبط  نشان دادند  )  2014چن و همكاران (  

كه تخصص فناوري يك شركت با كاهش هزينه حسابرسي ) نشان داد 2023پژوهش هي و همكاران(.)Chen et al., 2014(است 
  فرضيه اول پژوهش به شرح زير است: نيبنابرا ).He et al., 2023( استو ارتقاي كيفيت حسابرسي مرتبط 
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دهنده كارايي يك مدير در تبديل منابع  شود كه نشاندارايي نامشهود تلقي ميعنوان يك  توانايي يا مهارت مديريتي به
است مديران  ديگر  به  نسبت  درآمد  به  نگاهي   .) Demerjian et al., 2012(  سازمان  مديران»  فرضيه «جوهره  ديگر،  سوي  از 

دهد و معتقد است مديراني كه توانمندي بالاتري دارند، قادرند وضعيت واحد تجاري و شرايط  متفاوت به توانايي مديريت ارائه مي 
)  ٢٠١٢(همچون دمرجيان و همكاران    ييهاپژوهش.)1395فرد،  هاي مختلف بهتر درك و تحليل كنند (مرادزادهصنعت را در دوره

و مهار    ي گزارشگر  ي سود، كاهش خطاها  ترقيدق  ين يبش ي بالا با پ  يتيريمد  يياند كه توانا) نشان داده٢٠١١و همكاران (  كيو با
است  تيريمد همراه  (  هيمطالعات    ).Baik et al., 2011  ;  Demerjian et al., 2012(سود  همكاران  ن٢٠٢٣و   دييتأ  زي) 



 

 

فاقد    ي هانسبت به شركت   تواندياطلاعات م  ي از مخارج فناور  ي كمتر  زانيم   يحت  ،ي فناورانه قو   تيريبا مد  ييهاكه در شركت   كندي م
  ه يبر سرما  يانسان  هيسرما  ندهيهمان اصل بازده فزا   ني. انجامد يب   ي گزارشگر  تيفيدر ك  ي ريچشمگ  ي به بهبودها  ،يتيريمد  نيچن

 ,.He et al(است   ي آن فناور  يفراتر از ارزش ذات  اريبس  كندي م  قيتزر  ي كاربلد به فناور  ريمد  كيكه    ي رزشا  يعنيفناورانه است؛  

دهد و به رشد شركت  مديريتي به مدير امكان كنترل مؤثر بر واحد تجاري و اتخاذ تصميمات صحيح و كارآمد را مي توانايي   ).2023
تواند عملكرد شركت و صنعت مرتبط را بهتر كند. مدير توانمند با قضاوت دقيق، دانش گسترده و تركيب مؤثر اطلاعات، مي كمك مي 

شاخص توانايي مديريتي    )2012(  دمرجيان و همكاران).Libby & Luft, 1993(  .اتكاتري اتخاذ كندبيني و تصميمات قابل پيش 
كارايي    (DEA) هارا بر مبناي توان مديران در تبديل منابع شركت به درآمد ارائه كردند. آنان با استفاده از تحليل پوششي داده

نشده دادهدازه، سهم بازار و جريان نقدي، بخش توضيح ها را در صنعت مربوطه سنجيده و پس از كنترل عواملي مانند اننسبي شركت 
عنوان معيار توانايي مديريتي در نظر گرفتند. از ديدگاه آنان، مديران توانمندتر با درك بهتر فناوري و شرايط صنعت، كارايي را به

 كنند هاي ارزشمندتر و مديريت مؤثرتر كاركنان، از منابع مشخص درآمد بيشتري ايجاد ميتر تقاضا، انتخاب پروژهبيني دقيقپيش 
)Demerjian et al., 2012.(   گر داشته و شدت  تواند نقش تعديل گيري مؤثر از فناوري اطلاعات ميتوانايي مديريتي در بهره

توانمندسازي مديريت، مديران رابطه ميان مخارج فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي را تحت تأثير قرار دهد. بر اساس نظريه  
مي هدايت  كارآمدتر  را  مالي  فرايندهاي  فناورانه،  منابع  بهينه  مديريت  با  اساس   (Mungai & Lee,2024 ).كنندتوانمند  بر 

گيري و تسلط بر فناوري، هاي مديريتي مانند دانش فني، مهارت تصميم هاي نظري فناوري اطلاعات و حسابداري، تواناييچارچوب
توانند كيفيت  هاي مالي مي هاي نوين نقش مهمي دارند. مديران مسلط به فناوري اطلاعات و تحليل دادهگيري مؤثر از فناوري در بهره 

رود توانايي مديريت بنابراين، انتظار مي   .)Mungai & Lee,2024; Melville et al., 2004(  گزارشگري مالي را بهبود دهند
تقويت كند؛ به رابطه ميان مخارج فناوري اطلاع اي كه اثر مثبت مخارج فناوري اطلاعات بر گونهات و كيفيت گزارشگري مالي را 

هاي داراي مديران توانمندتر بيشتر باشد. مديران با افشاي دقيق اطلاعات مالي، به كاهش شكاف اطلاعاتي  ها در شركت كيفيت گزارش
ويژه در سود، با كنند؛ زيرا گزارشگري مالي باكيفيت پايين، بهنفعان كمك ميدهندگان و ساير ذي گذاران، وامميان مديريت و سرمايه

پيش از مطالعه  .)Bhattacharya et al., 2013; Bhattacharya et al., 2012  (افزايش عدم تقارن اطلاعاتي همراه است
شدند؛  شاخصي از توانايي مديريتي در نظر گرفته مي عنوان  هاي مديريتي معمولاً بهمديرعامل و ويژگي،  )٢٠١٢(  دمرجيان و همكاران

شاخص نمونه  اين  از  مديرهايي  افشاگري  سبك  شامل  مديرعامل  )Bamber et al., 2010( ها  تصدي  مدت  طول   & Ali ) و 

Zhang,2015)    مديرعامل مديرعاملHazarika et al., 2012)(،درآمد  شهرت  معرفي  Francis et al., 2008)( و  با  بود. 
كه بر اساس كارايي مديران در توليد درآمد طراحي شده بود، چندين    )٢٠١٢(  معيارهاي توانايي مديريتي دمرجيان و همكاران 

 ,.Baik et al(بيني سود مديريت  هاي مرتبط با كيفيت گزارشگري مالي مانند دقت پيش پژوهش از اين معيار براي ارزيابي حوزه

صورت  و تجديد ارائه      (Chen et al., 2015)شركتي نوآوري  ،  (Demerjian et al., 2020) سود  عمدي   هموارسازي ،)2011
متعددي بر اهميت منابع  ،مطالعات  (RBV)مبتني بر منابع  ديدگاه  از منظر.استفاده كردند  (Demerjian et al., 2013)ي ماليها

 ,Bharadwaj ؛(Melville et al., 2004 تاكيد كرده اند   فناوري اطلاعات انسان محور از جمله مهارت هاي فني و مديريتي  

 بكارگيري و استفاده از آن از طريق خلق،  تمايز بخشعامل    كفناوري اطلاعات به عنوان ي  تبديلبه طور ويژه،نقش افراد در  .)2000
 He)اندمطالعات متعدد به نقش مديريت در توسعه و حفظ مزيت رقابتي نيز پرداخته(Lewis, 2003)مورد تاكيد قرار گرفته است 

et al., 2023; Wade and Hulland 2004; Melville et al., 2004; Bharadwaj 2000)  ت  يقابل   ي نظر  يبه مبان باتوجه
جنبه   ي فناور و  انسان  يفن  ي هااطلاعات  به  يو  بن عنواآن  آن  يرقابت   تيمز   انين  توانا  ي فناور  ييتوانا  ،با  و  را    يتيريمد  يياطلاعات 

 & Dehning گرفته مي شوددر نظر    يمال   تي في مرتبط با بهبود ك  ياطلاعات  ي هاستم يدر ساخت س  ياتيح  ي هاعنوان مؤلفه به

Stratopoulos, 2003)  ;  Mata et al., 1995.(  صرف  آن كه  كردند  استدلال  مزها  فناورانه  منابع    جاد يا  داريپا  تيداشتن 
مطالعات مختلفي به تاثير توانايي مديريت بر كيفيت   دارد.  ت ياست كه اهم  ” اطلاعات  ي فناور  يتيريمد  ي ها“مهارت   نيبلكه ا  كند، ينم

هاي نقدي تبديل  در نهايت به جريان  بالا   نشان دادند كه اقلام تعهدي با كيفيت   )  (2002اقلام تعهدي انجام شده است.ديچو و ديچو



 

 

درحاليمي  بنابراين، انتظار مي شوند،  نقدي دارند.  جريان  به  تبديل  براي  كمتري  احتمال  برآوردشده  نادرست  تعهدي  رود كه اقلام 
 & Dechow)  تري گزارش كنندتر برآورد كرده و سود باكيفيت مديران توانمند با دانش كافي از صنعت، اقلام تعهدي را دقيق

Dichev, 2002))گوياي همين موضوع هست كه توانايي مديريت تاثير مثبت و معناداري بر 1393.مطالعه منصورفر و همكاران (
مديره و كيفيت سود را بررسي كردند و كيفيت اقلام رابطه شهرت هيئت   (2008) كيفيت اقلام تعهدي دارد.فرانسيس و همكاران

هايي با مشكلات بيشتر و كيفيت سود  هرت بيشتر، در شركت تعهدي را معيار كيفيت سود قرار دادند. نتايج نشان داد مديران با ش
) نشان دادند بين توانايي مديريت و پايداري سود ( يكي از ويژگي  1394بزرگ اصل و صالح زاده(. شوندتر استخدام مي بالقوه پايين 

دارد. وجود  معنادار  مثبت  رابطه  سود)  كيفي  مي   هاي  مالكان  و  مديران  منافع  تضاد  نمايندگي،  تئوري  منظر  رفتارهاي از  به  تواند 
هاي اطلاعاتي، توان پايش طلبانه در گزارشگري مالي، مانند مديريت سود، منجر شود. فناوري اطلاعات با تقويت زيرساخت فرصت 

ردپاي ديجيتالي دقيقي براي هر تراكنش ايجاد مي   )ERP)4.سيستم هاي يكپارچه اطلاعاتيدهدميمالكان و حسابرسان را افزايش 
كند.اين شفافيت رديابي،هزينه هاي نظارت را كاهش داده و انگيزه مديران براي دستكاري در اقلام تعهدي را محدود مي كند كه  

 . (Jensen & Meckling1976; Mao et al.,2020 )نتيجه مستقيم آن افزايش كيفيت گزارشگري مالي است

  ا عنايت به مطالب بيان شده فرضيه دوم پژوهش به شرح زير تدوين مي شود: ب  
  افزاينده تاثير مثبت مخارج فناوري اطلاعات بر كيفيت گزارشگري مالي است. توانايي مديريتي : دوم هيفرض

 پيشينه تجربي پژوهش .3

خادم و  (مستاجران  به  1403الحسيني  تأخير)  و  مديريتي  توانايي  ميان  رابطه  و   بررسي  پرداختند  حسابرسي  گزارش  در 
همچنين بررسي كردند كه آيا كيفيت حسابرس بر اين رابطه تأثيرگذار است يا خير. نتايج پژوهش حاكي از آن است كه ارتقاي 

 شود و كيفيت بالاتر حسابرسان تأثيري بر اين رابطه نداردتوانايي مديران موجب كاهش معنادار تأخير در گزارش حسابرسي مي 
هاي پژوهش نشان ثرگذاري توانمندي مديران بر سطح كيفيت گزارشگري مالي را ارزيابي كردند. يافته ا)  1400جعفري و كاظمي (

بانكمي  در  توانمند  مديران  كه  مي دهد  بهبود  را  مالي  گزارشگري  كيفيت  فرصت ها،  سود  مديريت  به  كمتر  و  روي بخشند  طلبانه 
) در پژوهش خود اثر توانايي مديريتي را بر كيفيت سود بررسي كردند. نتايج حاكي از آن بود 1393نيا و همكاران (ايزدي آورند.  مي 

) 1393زاده (اصل و صالحزرگبيابد هاي مالي دارند و بنابراين كيفيت سود افزايش ميكه مديران تواناتر، كمتر نياز به اصلاح صورت
با عنوان «توانايي مديريتي و كيفيت اقلام تعهدي» به بررسي تأثير توانايي مديريتي بر كيفيت سود پرداختند. نتايج   پژوهشيدر  

) اثر توانايي مديريت 1393منصورفر و همكاران (نشان داد كه بين توانايي مديريتي و كيفيت اقلام تعهدي رابطه معناداري وجود ندارد
ها نشان داد توانايي مديريتي تأثير مثبت و قابل توجهي  شده در بورس تهران بررسي كردند. يافته هاي پذيرفته را بر كيفيت سود شركت 

) به بررسي  ٢٠٢۴مونگاي و لي (گردداقلام تعهدي مي   بهبودبر كيفيت سود دارد و همچنين منجر به افزايش پايداري سود و ارتقاي  
ها حاكي از آن است كه فناوري  افته يتأثير توانايي مديريتي بر رابطه ميان فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي پرداختند.  

(Mungai & Lee,2024 ).سازداطلاعات با كيفيت گزارشگري مالي رابطه معناداري دارد و توانايي مديريتي اين رابطه را متاثر مي

هاي بالاي فناوري اطلاعات قرار  هايي كه در مناطقي با نيروي كار داراي مهارت) نشان دادند كه شركت2023ابرناتي و همكاران (
(Abernathy et al.,2023 ).شوندميدارند، كمتر با ضعف در گزارشگري مالي مواجه 

 روش شناسي پژوهش .4

همبستگي است  -پژوهش حاضر،يك پژوهش توصيفي از نوع پژوهش هاي پس رويدادي و در حوزه پژوهش هاي توصيفي
زيرا در تلاش است رابطه بين متغيرهاي پژوهش را كه در گذشته رخ داده است،بررسي نمايد.با توجه به اينكه نتايج اين پژوهش مي  

هش حاضر از نظر هدف،يك پژوهش كاربردي به شمار مي آيد.پژوهش حاضر از تواند در جامعه هدف مورد استفاده قرار گيرد،پژو 
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پژوهشگر    را،ي. زدهد ي و مورداستفاده قرار م  بيرا ترك  ييو استقرا  ياسيق  كرديهر دو رو منظر نوع داده كمي بوده و از منظر منطق اجرا،  
   .دينما  شيآزما  يواقع  طيمح  كي را در    ي حسابدار  ي هاهيها و نظرالگوها، مدل  كنديم  يبلكه سع  پردازد،ي م  هادهيتنها به مشاهده پدنه

هاي  شود. صورتهاي مالي حسابرسي شده استفاده مي آوري شده، از صورتهاي جمعدر راستاي افزايش قابليت اتكاي داده
رسد نسبت به ساير منابع اطلاعاتي از اعتبار بيشتري كه به نظر مي   5رساني ناشران كدال ، از سامانه اطلاع ازيموردنمالي حسابرسي شده  

تهران از طريق    اوراق بهادار  بورس  عضوهاي  ترين اطلاعات مربوط به وضعيت بازار سهام شركت شود.دقيقبرخوردار است، استفاده مي 
براي طبقه بندي و محاسبات    Excel2019همچنين از نرم افزار استخراج مي شود.  6بورس تهران  ي فناور تيريشركت مدسامانه  

 .انجام شد  Stataو   Eviews 13، افزار نرمتحليل هاي آماري پژوهش حاضر با بهره گيري از اوليه استفاده گرديد.

هايي كه  است و شركت   1402تا    1392هاي  طي سال   تهران  اوراق بهادار  عضو بورسهاي  پژوهش شامل تمام شركت   نمونه
  : شوند بايد شرايط زير را دارا باشندوارد نمونه مي

هاي مورد ها طي سال اقدام، برابري تعداد نمونه  هدف از ايندر بورس پذيرفته شده اند.    1392يي  كه بعد از سال  هاشركت حذف  -  1
  .باشدبررسي مي 

شان ، به دليل تفاوت ساختار مالي   سرمايه گذاري و    واسطه گري مالي، هلدينگ،  ليزينگ،  بانكداري هاي  هاي فعال در حوزهشركت   -  2
  اند . در اين پژوهش مدنظر قرار نگرفته 

  .شودها منتهي به آخرين روز اسفندماه هر سال تعيين مي براي رعايت امكان مقايسه،  سال مالي شركت  - 3
  باشد. بيش از سه ماه براي آنها رخ نداده  معاملاتي توقف خريد و فروش شده باشد وطور مستمر در بورس سهام شركت بايد به  - 4
 تمام داده هاي مورد نياز در سال هاي مورد مطالعه پژوهش در دسترس باشد - 5

به عنوان    1402الي    1392طي سال هاي   تهران  اوراق بهادار   عضو بورسشركت) از شركت هاي  - سال  1386شركت(  126تعداد  
 . نمونه پژوهش انتخاب گرديد

 مدل استفاده شده براي آزمون فرضيه ها.4-1
فرضيه آزمون  مدل براي  از  پژوهش  مي هاي  استفاده  رگرسيوني  مدلهاي  اين  لي  شود.  و  مونگاي  پژوهش  از  برگرفته  ها 

  براي آزمون فرضيه دوم از مدل دوم استفاده شده است. براي آزمون فرضيه اول از مدل اول و باشد. ) مي 2024(

 مدل اول .4-1-1

𝐹𝑅𝑄௜௧ ൌ 𝑎଴ ൅ 𝛽ଵ𝐼𝑇𝐶௜௧ ൅ 𝛽ଶ𝑆𝐼𝑍𝐸௜௧ ൅ 𝛽ଷ𝑀𝑇𝐵௜௧ ൅ 𝛽ସ𝑅𝑂𝐴௜௧ ൅ 𝛽ହ𝐿𝐸𝑉௜௧ ൅ 𝛽଺𝐴𝐺𝐸௜௧ ൅ 𝛽଻𝐶𝐴𝑃𝐸𝑋௜௧
൅ 𝛽଼𝑆𝐴𝐿𝐸𝐺𝑅௜௧ ൅ 𝛽ଽ𝐿𝑂𝑆𝑆௜௧ ൅ 𝛽ଵ଴𝐴𝑈𝐷𝐼𝑇௜௧ ൅ 𝑌𝐸𝐴𝑅 ൅ 𝐼𝑁𝐷𝑈𝑆𝑇𝑅𝑌 ൅ 𝜀 

 

 دوم مدل .4-1-2

𝐹𝑅𝑄௜௧ ൌ 𝑎଴ ൅ 𝛽ଵ𝐼𝑇𝐶௜௧ ൅ 𝛽ଶ𝐴𝐵𝐼𝐿𝐼𝑇𝑌௜௧ ൅ 𝐼𝑇𝐶௜௧ ∗ 𝐴𝐵𝐼𝐿𝐼𝑇𝑌௜௧ ൅ 𝛽ଷ𝑆𝐼𝑍𝐸௜௧ ൅ 𝛽ସ𝑀𝑇𝐵௜௧ ൅ 𝛽ହ𝑅𝑂𝐴௜௧
൅ 𝛽଺𝐿𝐸𝑉௜௧ ൅ 𝛽଻𝐴𝐺𝐸௜௧ ൅ 𝛽଼𝐶𝐴𝑃𝐸𝑋௜௧ ൅ 𝛽ଽ𝑆𝐴𝐿𝐸𝐺𝑅௜௧ ൅ 𝛽ଵ଴𝐿𝑂𝑆𝑆௜௧ ൅ 𝛽ଵଵ𝐴𝑈𝐷𝐼𝑇௜௧
൅ 𝑌𝐸𝐴𝑅 ൅ 𝐼𝑁𝐷𝑈𝑆𝑇𝑅𝑌 ൅ 𝜀 

 

𝐹𝑅𝑄𝑖𝑡 كيفيت گزارشگري مالي                                             :𝐼𝑇𝐶𝑖𝑡  فناوري اطلاعات  
:𝐴𝐵𝐼𝐿𝐼𝑇𝑌𝑖𝑡  توانايي مديريت                                            :𝑆𝐼𝑍𝐸𝑖𝑡 اندازه شركت 

:𝑀𝑇𝐵𝑖𝑡  ارزش بازار به دفتري                                             :𝑅𝑂𝐴𝑖𝑡 بازده دارايي ها 

:𝐿𝐸𝑉𝑖𝑡اهرم مالي                                                              :𝐴𝐺𝐸𝑖𝑡  عمر شركت 

 
5 https://www.codal.com 
6 https://www.tsetmc.com 



 

 

:𝐶𝐴𝑃𝐸𝑋𝑖𝑡  مخارج سرمايه اي                                       :𝑆𝐴𝐿𝐸𝐺𝑅𝑖𝑡 رشد فروش 

:𝐿𝑂𝑆𝑆𝑖𝑡زيان عملياتي                                                   ∶ 𝐴𝑈𝐷𝐼𝑇𝑖𝑡 كيفيت حسابرسي 

:𝜺  سطح خطاي مدل 

پنهان    ي رهاي(متغ  يمخف  ي رهايو متغ  يدر كنترل عوامل خارج  ينقش مهم  يونيرگرس  ي هاسال و صنعت در مدل  ريمتغ
  شوند ي وارد مدل م  )Control Variables(كنترل    ي رهايعنوان متغبه   رهايمتغ   نيمختص هر سال و هر صنعت) دارند. ا  ي رهايمتغ  اي

 .ناخواسته برآورد شود يعوامل خارج ريو بدون تأث ترقيوابسته دق ريمستقل بر متغ  ي رهايمتغ ريسا ي رگذاريتا تأث

 حوه اندازه گيري متغيرهان.4-2

  تغير وابستهم.4-2-1
كيفيت   گيري  اندازه  براي  پژوهش  اين  در  استفاده  مورد  معيار   : مالي  گزارشگري  ماليكيفيت  اقلام گزارشگري  ،كيفيت 

است.كيفيت اقلام تعهدي مورد نظر در اين پژوهش براي هر شركت سال با استفاده از    )٢٠٠٢(تعهدي مبتني بر مدل دچو و ديچو  
در   و با بكارگيري رگرسيون غلتان يا چرخشي اندازه گيري شده است.  )t+1،t،t-1( ساله  11داده هاي حسابداري براي يك دوره  

هاي سري زماني و شوند و اين روش اغلب در دادهها تخمين زده ميهاي مشخصي از دادهرگرسيون غلتان، پارامترهاي مدل در بازه
  . .استفاده مي شودمقطعي 

هاي پيشين نظير فرانسيس و گيري متغير كيفيت اقلام تعهدي كه از پژوهشبا در نظر گرفتن مطالب فوق، روش اندازه
؛   Dechow & Dichev, 2002(  :شود) بيان مي 1) اقتباس شده، به شرح رابطه (٢٠٠٢) و دچو و ديچو (٢٠٠۴(همكاران  

Francis et al., 2004.( 
  )1رابطه (
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    است:  شدهي ريگاندازه ) 2رابطه(به شرح  كه t سالدر  i شركت ي جار ي اقلام تعهد t,iTCA كهي طوربه

  )2رابطه( 

ا    : برابر است ب
 دارايي هاي جاري-بدهي هاي جاري -بدهي هاي بهره داركوتاه مدت+وجه نقد

i,tCFO  جريان نقدي عملياتي شركت  i  در سال  t  و  i,tAssets  ميانگين جمع دارايي هاي شركت  i   در سال هاي  t    1و-t.   معادله
اين  هر شركت در هر سال برآورد شده است.  ي ) برايصورت غلتان (چرخشساله به 11دوره    كي  ي هاداده   يزمان  ي فوق، با استفاده از سر

  آن ها ،كيفيت اقلام تعهدي اساس  شده است كه بر    )t+1،t ،t-1( باقيمانده (خطا)براي هر شركت در هر سال  11برآوردها منجر به  
 اندازه گيري شده است:  )3(رابطه طبق

   𝑡,𝑖̂𝑣(𝛿=  𝑡,𝑖𝑄𝑢𝑎𝑙𝑖𝑡𝑦 𝐴𝑐𝑐𝑟𝑢𝑎𝑙𝑠(                                                                                                   )3رابطه(

TCAj, t = firm j’s total current accruals in year t = (∆CAj, t - ∆CLj, t - -∆Cashj, t + ∆STDEBTj, t) 



 

 

تعهد   ت ي ف ي ك   نكه ي ا   ي عن ي  مع   ي اقلام  انحراف  ا  ب است  بر  اق   ار ي برا سال   ي برآورد   ي ها مانده ي ب در  .  t شركت 
  ت ي ف ي در پژوهش حاضر ك   . است.   ي (بالا) اقلام تعهد   ن يي پا   ت ي ف ي ك   انگر ي ب   Accruals Quality(كم)    اد ي ز   ر ي مقاد 

ل   ي گزارشگر   ت ي ف ي از ك   ي م ي مستق     شاخص   ي ، اقلام تعهد    ).1388؛ثقفي و بولو،٢٠٠۴(فرانسيس و همكاران، است   ي ما
مستقل .4-2-2   : متغير 

هاي كيفي توانايي هاي در دسترس در خصوص شاخصمحدوديت دادهدليل  در اين پژوهش، به مخارج فناوري اطلاعات :
 براي توانايي فناوري اطلاعات (Proxy) عنوان معيار جايگزينبه (IT Expenditure) فناوري اطلاعات، از مخارج فناوري اطلاعات 

(IT Capability) از قبيل   افزارهاشده مرتبط با نرمشناسايي  مخارج. بدين منظور، مخارج فناوري اطلاعات شامل  استفاده شده است
. سپس نسبت مخارج فناوري گردآوري شدهاي مالي  صورت  مندرج در  هاي توضيحيكه از يادداشت  مي باشد   خريد ،نصب و راه اندازي 

  .محاسبه شد  IT Expenditure عنوان شاخص نهاييشركت به  دارايي هاي اطلاعات به كل  
  متغير تعديل گر:.4-2-3

، استفاده  )٢٠١٢(به منظور سنجش توانايي و مهارت هاي مديريت، از مدل و الگو دمرجيان و همكاران  توانايي مديريت:  
متغير   عنوانبه آن در رگرسيون خطي چندگانه    واردكردني كارايي شركت و سپس  ريگاندازه شده است. در اين مدل، با استفاده از  

گيري كارايي شركت از مدل تحليل پوششي  اندازه  منظوربه شود.  هاي ذاتي شركت، توانايي مديريت محاسبه ميوابسته و كنترل ويژگي
گيري عملكرد سيستم با استفاده  ها، نوعي مدل آماري است كه براي اندازهشود. مدل تحليل پوششي دادهاستفاده مي   )٧(DEAهاداده

  (Demerjian et al.,2012 ) است: )4رابطه( هاي خروجي و ورودي، كاربرد دارد. اين مدل به شرحاز داده
)4رابطه(   max θ ൌ  

sales
vଵCoGS ൅ vଶSG&𝐴 ൅ vଷNetPPE ൅ vସGoodwill ൅ vହIntan

 

  
ي عمومي، اداري و فروش سال  هانهيهز SG&Aبهاي تمام شده كالاي فروش رفته سال جاري، ، CoGSدر اين مدل 

، سرقفلي خريداري شده در ابتداي سال  Goodwill   ، و تجهيزات ابتداي سال  آلات ن ي ماشمانده خالص اموال  ،  NetPPEجاري،  
در نظر گرفته   v. در اين مدل براي هر كدام از متغيرهاي ورودي ضريب  است، مانده خالص دارايي نامشهود ابتداي سال  Intanو  

يي شركت در محدوده  كارامقدار محاسبه شده براي   متغيرهاي ورودي بر خروجي (فروش) يكسان نيست.شده است؛ زيرا اثر همه 
با رگرسيون برآورد نمي شوند،بلكه از طريق حل يك مسئله برنامه ريزي خطي   DEAدر  Vضريب هاي   گيرد.صفر تا يك قرار مي 

براي هر شركت تعيين مي شوند.مدل اين ضرايب را طوري انتخاب مي كند كه كارايي هر شركت بيشينه شود،اما در عين حال  
هاي ذاتي ويژگي  بر اساسيي  كارايي شركت به دو بخش جدا از هم يعني  كاراسپس،    بيشتر نشود.    1كارايي هيج شركت ديگري از  

ويژگي ذاتي شركت شامل اندازه شركت،    4با استفاده از كنترل    گردد. اين كارتوان مديريت، تقسيم مي  بر اساسيي  كاراشركت و  
  پذيرد: صورت مي )5و رابطه( گيري از مدلسهم بازار، جريان نقدي عملياتي و عمر پذيرش در بورس با بهره 

  )5رابطه(
Firm Efficiency it = α0 + α1 Size it + α2 Market Share it + α3 D_CFO it + α4 Age it+€it 

 :كه در آن

 Size شركت و برابر لگاريتم طبيعي كل دارايي هاي شركت است،   اندازه  
Market Share  ،نسبت فروش شركت به فروش كل صنعت ،  

D_CFO صفر است، صورت نياو در غير  1جريان نقد عملياتي برابر   بودنمثبت، متغيري مجازي بوده و در صورت  
 Age پذيرش شركت در بورس،  عمر  
 ميزان توانايي مديريت خواهد بود.  دهندهنشان باقيمانده مدل فوق،  

 
7 Data Envelopment Analysis 



 

 

  :متغيرهاي كنترلي.4-2-4
 ي شركتهاييدارا اندازه شركت: لگاريتم طبيعي كل 

 ارزش بازار به دفتري: نسبت ارزش بازار به ارزش دفتري حقوق صاحبان سهام 

 هاي ابتداي دوره ماليسود خالص سالانه شركت به دارايي: نسبت هاييدارابازده 

  هاي آن ميزان كل بدهي شركت تقسيم بر مجموع دارايياهرم مالي: 
 ي پذيرش شركت در بورس اوراق بهادار (بر حسب سال) سابقه عمر پذيرش شركت: 

 ي شركت هاييداراتقسيم بر كل  ...و تجهيزات و آلاتن يماشي و فروش اموال، اهيسرمامخارج  التفاوتمابه ي: اه يسرمامخارج  

 نسبت تفاوت فروش سال جاري و سال قبل به فروش سال گذشته رشد فروش: 

 و در غير اينصورت صفر است.  1ي زيان عملياتي داشته باشد  موردبررسزيان عملياتي: اگر شركت در سال 

و   1ي توسط سازمان حسابرسي يا موسسات گروه الف حسابرسي شده باشد عدد موردبررسكيفيت حسابرسي: اگر شركت در سال  
 در غير اينصورت صفر است. 

با توجه به اينكه برخي از است .لازم به ذكر است    )  2024(تمامي متغيرهاي كنترلي برگرفته از پژوهش مونگاي و لي  
در جمع  به دليل تفاوت در محيط نهادي، قانوني و اقتصادي ايران و محدوديت    مانند مخارج تحقيق و توسعه و ...،متغيرهاي كنترلي  

نبودند. بنابراين تنها متغيرهايي انتخاب شدند    پژوهشدر اين      همه متغيرهاي كنترلي قابل استفاده  آوري داده هاي اين نوع متغيرها،
 . (Mungai & Lee,2024 ) ها در ايران وجود داشتهاي آنآوري دادهكه امكان محاسبه و جمع

 يافته هاي پژوهش .5

  آمار توصيفي .5-1
ارائه شده    1شركت، در نگاره  -داده سال  1386، شامل  1402تا    1392هاي  سال شركت نمونه طي    126هاي توصيفي  آماره

 ي گزارشگر  تيف يك .  دهنده تفاوت عملكرد مديران استاست. ميانگين توانايي مديريت تقريباً صفر و انحراف معيار آن يك است كه نشان 
ها شركت   ي گزارشگر  تيفيدر ك  نسبي  ثبات  از  نشان)  0ဂ30  تا  0ဂ05نسبتاً كم (از    راتتغيي  دامنه  و  0ဂ15  ني انگي) با مFRQ(  يمال

 كنواختي  باًيتقر  ت يوضع  انگر ي دارد كه ب  زيناچ   ارمعي  انحراف  و)  0ဂ0004(  وچكك  اريبس   ني انگي) مITCاطلاعات (  ي دارد. شاخص فناور
 يها، تمامداده  ييايپا  شيپرت و افزا   ريمقاد  ريكاهش تأث  منظوربه  .هاستشركت   ان ياطلاعات در م  ي و مشابه سطح استفاده از فناور

پس از   رهايمتغ   شتريكه ب  دهدي نشان م  ج ينتا  يشدند. بررس  زينزورا ي) وعيدرصد (از هر دو طرف توز  5پژوهش در سطح    ي رهايمتغ
مقاد  ني انگ يبه م  كينزد  انهيم  ريمقاد  ي دارا   ل،يتعد  نيا   ينسب  يسانها از هم داده  ب،يترت  نيهستند. بد  دي پرت شد  ريبوده و فاقد 

پذيري منظور مقايسهعلاوه بر اين، به  .سازندي فراهم م  تايپنل د  ياقتصادسنج  ي هاانجام آزمون  ي را برا  يمطلوب  طيبرخوردار بوده و شرا
اصلي يعني فناوري اطلاعات، كيفيت  گيري ميان متغيرها، سه متغير  مقياس متغيرهاي اصلي پژوهش و كاهش اثر تفاوت واحد اندازه

 .سازي شدندنرمال  z با استفاده از روش استانداردسازي  توانايي مديريت و  گزارشگري مالي

 
  :آماره هاي توصيفي متغيرهاي پژوهش1 نگاره

Table 1. Descriptive statistics 

انحراف    كمينه   بيشينه  ميانه  ميانگين   نماد  متغير 
 استاندارد

  ABILITY 0ဂ001 -  0ဂ212 -  2ဂ25  1ဂ38 -  1  تيريمد ييتوانا
  AGE 2ဂ98  2ဂ99  4ဂ02  1ဂ09  0ဂ41  عمر شركت

  AUDIT 0ဂ885  1  1  0  0ဂ31  يحسابرس  تيف يك
  CAPEX 0ဂ043 -  0ဂ026 -  0ဂ008  0ဂ165 -  0ဂ046  ياه يمخارج سرما



 

 

  FRQ 0ဂ151  0ဂ139  0ဂ299  0ဂ054  0ဂ068  يمال ي گزارشگر  تيف يك
 ITC 0ဂ0004  0ဂ0001  0ဂ0024  0  0ဂ0006  اطلاعات  ي فناور

  LEV 0ဂ52  0ဂ52  0ဂ861  0ဂ213  0ဂ187  ياهرم مال
  LOSS 064/0  0  1  0  244/0  زيان عملياتي

  MTB 4ဂ39  3ဂ09  15ဂ71  0ဂ93  3ဂ75  يارزش بازار به دفتر
  ROA 0ဂ226  0ဂ169  0ဂ697  0ဂ034 -  0ဂ211  ها ييبازده دارا

  SALEGR 0ဂ370  0ဂ335  1ဂ205  0ဂ228 -  0ဂ379  رشد فروش

 SIZE  اندازه شركت 
15ဂ28 

  
14ဂ98 

  18ဂ76  12ဂ85 

  
1ဂ633 

  
 

  پژوهش   يرها يمتغ يياي پا يبررس.5-2
ه واحد لو طح اطمينان   نيل ،نينتايج آزمون ريشـ ان داد كه تمام متغيرها در سـ   99چو براي تمامي متغيرهاي پژوهش نشـ

  0.01چو براي همه متغيرها منفي و ســـطوح معناداري كمتر از  و  نيل ،نيدرصـــد فاقد ريشـــه واحد بوده و پايا هســـتند. مقدار لو
  كندآمده است كه رد فرض صفر مبني بر وجود ريشه واحد را تأييد ميدستبه

 هاي نقض فروض كلاسيكآزمون .5-3

منظور ارزيابي نقض  و عدم خودهمبسـتگي به 3ترتيب براي بررسـي ناهمسـاني واريانسبه 2گادفري -و براش  1پاگان-هاي براشآزمون
  ها ارائه شده است.نتايج اين آزمون 2 نگاره . در ادامه دركار گرفته شدندفروض كلاسيك به

  ناهمساني واريانس و آزمون عدم خودهمبستگي: آزمون 2 نگاره
Table 2: Heteroskedasticity and Autocorrelation Test 

  نتيجه آزمون   سطح معناداري آزمون   آزمون   مدل 
000/0 ناهمساني واريانس ) 1مدل (   وجود واريانس ناهمساني 
000/0  ناهمساني واريانس  ) 2مدل (   وجود واريانس ناهمساني 
000/0 عدم خودهمبستگي  ) 1مدل (   وجود خودهمبستگي  
000/0 عدم خودهمبستگي   ) 2مدل (   وجود خودهمبستگي  

 
هستند.    ياليسر  4ي و خودهمبستگ  انسيوار  يهر دو مدل دچار مسئله ناهمسان  دهد،ي نشان م  2  نگارهارائه شده در    جنتاي 

در چارچوب مدل  يينمابا استفاده از روش حداكثر درست  ييبرآورد نها ج،ينتا ي و بهبود دقت آمار  ياحتمال صينقا ن يمنظور رفع ابه
5ARMA  7  6مقاوم  انسيكووار  نيو بر اساس تخمOPG‑BHHH  شود ي روش با اتكا بر مشتقات نمره، موجب م  نيانجام گرفت. ا 

 يبرا  نهمچني حفظ شود.  t  ي هاها مقاوم باشند و اعتبار آزمون در داده  انسيوار  ينسبت به وجود ناهمسان   بياستاندارد ضرا  ي خطاها
معنادار است  ي مؤلفه از نظر آمار   نيا بي. ضرديدر ساختار مدل وارد گرد AR(1)  ي ايخطاها، جزء پو انيم ياليسر  يكنترل وابستگ

زمان روش  هم   ي ريكارگبرآورد اصلاح نموده است. به   نديكرده و در فرا  ييرا شناسا  يكه مدل، وجود خودهمبستگ  دهدي و نشان م
و سطح    t  ي هاآماره  ،ي برآورد   بيباثبات باشند و ضرا  ي مدل از نظر آمار  جيموجب شد نتا  ،يون يمؤلفه خودرگرس  افزودنبرآورد مقاوم و  

  خطي به ذكر است آزمون عدم هم   لازم گردند.  ياليسر  يوابستگ  ا ي  انسياز مشكلات وار   ياتكا و فاقد تورش ناشها قابل آن  ي معنادار
مجزا ارائه شده است.   ستوني  در  هامدل   ييآزمون در جداول برازش نها  نيا  جيانجام شده است كه نتا  زين   يحيتوض  ي رهايمتغ  نيب

 هامانده يباق  ي ار آم  عيو نرمال بودن توز  ماندهيباق  ريمقاد  ن يانگ ياز نظر صفر بودن م هامانده باقي ها،مدل ييپس از برازش نها  نيهمچن
  ي ب يبه طور تقر  هاي مانده يباق  ي آمار  عيو نرمال بودن توز  هامانده ي باق  ني انگياز صفر بودن م  يحاك  جيقرار گرفتند كه نتا  يموردبررس



 

 

  . بوده است
  اول ) و آزمون فرضيه1مدل ( تخمين.5-4

  ارائه شده است.  3) در نگاره 1برازش مدل (  جي) استفاده شده است. نتا1برازش مدل ( جياول پژوهش از نتا هيآزمون فرض ي ابر
  اول پژوهش  هنتايج آزمون فرضي :3 نگاره

Table 3: Results of the first hypothesis 
ضريب    متغير

  رگرسيون 
معناداري آماره   Tآماره  خطاي استاندارد

T  
 VIFآماره 

ITC − 214152ဂ0  2ဂ079918  − 102962ဂ0  0ဂ9180  1ဂ43  
AGE  0ဂ012719   0ဂ004168   3ဂ051827  0ဂ0023  2ဂ68  

AUDIT  0ဂ003431  0ဂ003044  1ဂ127158  0ဂ2599  1ဂ57  
LEV  0ဂ007694  0ဂ009214  0ဂ835045  0ဂ4038  2ဂ31 

  
CAPEX  − 009990ဂ0  0ဂ028493  − 350604ဂ0  0ဂ7259  1ဂ24  

MTB − 000654ဂ0   0ဂ000446  − 465480ဂ1  0ဂ1430  2ဂ38  
ROA 0ဂ006993  0ဂ008996  0ဂ777405  0ဂ4371  1ဂ71  

SALEGR 0ဂ002186  0ဂ003365  0ဂ649623  0ဂ5160  4ဂ29  
LOSS − 006121ဂ0  0ဂ005197  − 177719ဂ1  0ဂ2391  1ဂ77  
SIZE 000526ဂ0  0ဂ001390  378385ဂ0  0ဂ7052 1ဂ22  

)1(AR 0ဂ811131 0ဂ020540  39ဂ49039  0ဂ0000  -  
  -  0ဂ011236  0ဂ096686  0ဂ116216  0ဂ0000 مبدأعرض از 

2R 0  تعديل شدهဂ67    1    دوربين واتسونဂ84  
    F   0ဂ0000معناداري آماره                     F  63ဂ99آماره 

  
گذاري در فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي،  براي آزمون فرضيه اول مبني بر وجود رابطه معنادار ميان سرمايه

  -مشاهده سال    1386هاي تركيبي شامل  ) بر دادهMLEنمايي بر اساس الگوي آريما (درست) با استفاده از روش بيشينه  1مدل (
هاي ساختاري بين صنايع و  شركت برازش شد. در تخمين نهايي، اثرات ثابت مربوط به سال و صنعت نيز كنترل شدند تا تفاوت

گذاري در فناوري تغييرات اقتصادي سالانه باعث ايجاد تورش در نتايج نشود. بدين ترتيب، مدل صرفاً رابطه مستقيم ميان سرمايه 
  پسماندها  نمودار  و  8ن واتسوّ  -  دوربين  آماره  بررسي  مدل،  اوليه  برآورد  در كند.زا بررسي مي اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي را درون

 واريانس  ناهمساني  وجود  پاگان  -  براش  و  9وايت  هاي آزمون   همچنين،.  هستند   مثبت  خودهمبستگي  داراي   خطا  جملات  كه  داد  نشان
  قبول قابل   محدوده  در  كه  آمد  دست  به  1ဂ84واتسون برابر با    -از انجام اين اصلاحات، مقدار آماره دوربين    . پسكردند  تأييد  را  خطاها

  نگاره   در  مدل   نهايي  نتايج .است  برقرار  مدل  كلاسيك  فروض  و  هستند  معنادار  خودهمبستگي  فاقد  پسماندها  دهدمي   نشان  و  دارد  قرار
  ميان   مستقيم   رابطه  بنابراين  است،  0ဂ9180  معناداري   سطح   با  - 214/0با    برابر  اطلاعات  فناوري   متغير  ضريب   دهدمي   نشان   4

 متغيرهاي   ميان  در .  گرددمي   رد  پژوهش  اول  فرضيه  و  شودنمي  تأييد  مالي  گزارشگري   كيفيت  و  اطلاعات   فناوري   در   گذاري سرمايه
  است   آن  بيانگر  كه  بوده)  0ဂ0023  داري معني   سطح   و  0ဂ012719(  معنادار  و  مثبت   ضريب  داراي   شركت  سن  متغير  كنترلي،
 درصد   پنج  سطح  در  نيز  كنترليساير متغيرهاي  .  هستند  مندبهره  تري شفاف   و  تر منظم   مالي  هاي سيستم   از  ترباسابقه  هاي شركت 
  آماره  و  بوده  مدل  مناسب  توضيح  قدرت  دهندهنشان   كه  است  671770ဂ0  با  برابر  10شده تعديل  تعيين  ضريب  مقدار.  نيستند  معنادار



 

 

f  آماره هاي نتايج   .كند مي  تأييد  را  مدل  كلي  اعتبار  صفر  داري معني   سطح  باVIF 11 خطي چندگانه قابل ملاحظه  بيانگر عدم وجود هم
   و ضرايب از پايداري مناسبي برخوردارند. باشد  ميان متغيرهاي مستقل مي 

  ) و آزمون فرضيه دوم2برآورد مدل (.5-5
ــيـه دوم مبني بر وجود اثر تعـديـلبـه ــرمـايـهمنظور آزمون فرضـ فنـاوري گـذاري در  گري توانـايي مـديريتي در رابطـه ميـان سـ

) و با وارد كردن MLEنمايي بر اساس الگوي آريما () با استفاده از روش بيشينه درست2اطلاعات و كيفيت گزارشگري مالي، مدل (
ال نيز به نعت و سـ د. تأثيرات صـ يوني مرتبه يك برآورد شـ اختاري در مدل لحاظ جزء خودرگرسـ منظور كنترل تغييرات محيطي و سـ

ــده ــون برابر بـا    –انـد. آمـاره دوربين  شـ ) قرار دارد؛ بنـابراين مـدل از نظر  2ဂ5تـا   1ဂ5قبول (بين  بوده و در محـدوده قـابـل 1ဂ837واتسـ
با ســطح   fقابل اعتمادند. همچنين بر اســاس آماره   MLEهاي حاصــل از روش فروض اســتقلال خطاها معتبر اســت و تخمين

گذاري در فناوري اطلاعات دهد متغير ســرمايهرآوردي نشــان مينتايج ضــرايب ب.داري صــفر، مدل از لحاظ كلي معنادار اســتمعني
)ITC (  0داري با سطح معني -127/0داراي ضريبဂ9518 گذاري در فناوري معناست. به بيان ديگر، سرمايهبوده و از نظر آماري بي

با سـطح   -00199/0صـورت مسـتقيم اثري بر كيفيت گزارشـگري مالي ندارد. متغير توانايي مديريتي نيز داراي ضـريب اطلاعات به
ان مي 0ဂ2509داري معني ت، كه نشـ د معنادار اسـ طح پنج درصـ گري مالي در سـ تقيم توانايي مديريت بر كيفيت گزارشـ دهد اثر مسـ

گذاري در فناوري اطلاعات و توانايي اما نكته مهم در اين مدل مربوط به ضـــريب متغير تعامل اســـت كه تركيب ســـرمايه.نيســـت
طح معني 0ဂ002721دهد. مقدار اين ضـريب مديريتي را نشـان مي طح پنج درصـد 0ဂ0231داري با سـ ت و از نظر آماري در سـ  اسـ

ــت. اين نتيجـه تـأييـد مي ــرمـايـهكنـد كـه توانـايي مـديريتي نقش تعـديـلكـاملاً معنـادار اسـ گـذاري در فنـاوري گر مثبـت در رابطـه ميـان سـ
گري مالي ايفا مي اخصاطلاعات و كيفيت گزارشـ ريب تعيين تعديلكند از نظر شـ ده (هاي كلي مدل، مقدار ضـ ان0ဂ67شـ دهنده  ) نشـ

) پس از اصـلاح فروض خودهمبسـتگي و ناهمسـاني واريانس و 2توان گفت مدل (بندي ميتوان توضـيح بالاي مدل اسـت. در جمع
گذاري در  كنترل اثرات سـال و صـنعت، از پايداري و اعتبار آماري قابل قبول برخوردار اسـت. بر اسـاس نتايج، اثر مسـتقيم سـرمايه

يه    فناوري اطلاعات بر كيفيت گزارشـگري مالي معنادار نيسـت، اما اثر تعاملي آن با توانايي مديريتي معنادار شـده اسـت. بنابراين فرضـ
ــگري مـالي تـأييـد دوم پژوهش مبني بر وجود اثر تعـديـل گري مثبـت توانـايي مـديران در رابطـه ميـان فنـاوري اطلاعـات و كيفيـت گزارشـ

 .گرددمي

  پژوهش  دوم  هنتايج آزمون فرضي: 4 نگاره
Table 4: Results of the second hypothesis 

ضريب   متغير
  رگرسيون 

معناداري آماره  Tآماره  خطاي استاندارد
T  

 VIFآماره 

ITC − 127224ဂ0  103466ဂ2  − 060ဂ0  0ဂ9518  1ဂ44  
ABILITY  − 001994ဂ0  0ဂ001736  − 148ဂ1  0ဂ2509 1ဂ71  

ITC* ABILITY  0ဂ002721  0ဂ001196  2ဂ275  0ဂ0231  1ဂ24  
AGE  0ဂ013124  0ဂ004151  3ဂ161  0ဂ0016  2ဂ65  

AUDIT  0ဂ002899  0ဂ003001  0ဂ966  0ဂ3342  1ဂ54  
CAPEX  − 010071ဂ0  0ဂ028197  − 357ဂ0  0ဂ7210  1ဂ21  

LEV 0ဂ005727  0ဂ009309  0ဂ615  0ဂ5386  2ဂ29  
LOSS − 004760ဂ0  0ဂ005362  − 887ဂ0  0ဂ3748  1ဂ23  
MTB − 000657ဂ0  0ဂ000445  − 476ဂ1  0ဂ1401  1ဂ78  
ROA 0ဂ003147  0ဂ009400  0ဂ335  0ဂ7378  2ဂ63  

SALEGR 0ဂ001483  0ဂ003401  0ဂ436  0ဂ6629  1ဂ74  



 

 

SIZE  000846ဂ0  0ဂ001452  582ဂ0  0ဂ5604  4ဂ65  
AR(1) 0ဂ814264  0ဂ020447  39ဂ823  0ဂ0000  -  

  -  0ဂ006625  0ဂ104271  4ဂ746  0ဂ0000  مبدأعرض از 
2R 0  تعديل شدهဂ67   1   آماره دوربين واتسونဂ83    

    F    0ဂ0000معناداري آماره     F 61ဂ93آماره 
 

  بحث،نتيجه گيري و پيشنهادها.6
يهيافته ي رابطه   اول هاي آزمون فرضـ گري مالي در دوره موردبررسـ ان داد بين مخارج فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشـ نشـ

يه دوم، نقش تقويتمعناداري وجود ندارد؛ درحالي تقيم در  كه فرضـ كننده توانايي مديريت در اين رابطه را تأييد كرد. نبود رابطه مسـ
 ،نخسـت .تواند به دلايل زير تبيين شـود) متفاوت اسـت، مي2009هاي بيدل و همكاران (فرضـيه نخسـت، هرچند در نگاه اول با يافته

ان مي اخصـي كمي اسـت و ميزان تخصـيص منابع را نشـ تفاده از آنمخارج فناوري اطلاعات شـ ها؛ بنابراين  دهد، نه كيفيت يا نحوه اسـ
فناوري اطلاعات ممكن اسـت با تأخير ظاهر عامل دوم، اثرگذاري   .شـودها لزوماً به بهبود گزارشـگري مالي منجر نميافزايش هزينه

ضـعف آموزش،  ،عامل سـوم .هاي موجود به زمان نياز داردها، آموزش كاركنان و هماهنگي با زيرسـاختسـازي سـيسـتمشـود؛ زيرا پياده
گري را  مقاومت در برابر تغيير، ناهماهنگي واحد فناوري و مالي و عوامل محيطي مي ير انتقال اثر فناوري به كيفيت گزارشـ توانند مسـ

عيف كنند ان مي  .تضـ يه دوم نشـ گري دهد توانايي مديريت در فعالدر مقابل، تأييد فرضـ ازي آثار فناوري اطلاعات بر كيفيت گزارشـ سـ
مالي نقشــي اســاســي دارد. مديران توانمند با پيوند منابع فناورانه به اســتراتژي، فرايندهاي عملياتي و فرهنگ ســازماني، زمينه  

رمايهگيبهره گري مالي  هاي فناوري اطلاعات را فراهم ميگذاري ري مؤثرتر از سـ كنند. بنابراين، اثر فناوري اطلاعات بر كيفيت گزارشـ
ــت و توانـايي مـديريـت در تبـديـل اين منـابع بـه نتـايج مطلوب نقش تعيين ــتـه نيسـ ــرفـاً بـه ميزان مخـارج وابسـ  نيا  .اي داردكننـدهصـ

ــر را در جا  ي ريگجهينت ــوع قرار م اتيادب  انيدر م  ي اژهيو  گاهيدوگانه، پژوهش حاض ــدهديموض ــت با    هي. رد فرض اول، در نگاه نخس
ا (  سيچون مور  ييهـاپژوهش انـ ــامـ ــتق  ي ايـ) كـه بر مزا2014) و چن و همكـاران (2010و لاكسـ در بهبود    فنـاوري اطلاعـات  ميمسـ
حال،  نيبا ا).Morris & Laksmana, 2010) ;  Chen et al., 2014 رسـديداشـتند، متفاوت به نظر م  ديتاك  يمال ي گزارشـگر

 يي) مطرح شــد، همســو2003) و دهننگ و اســتراتاپولوس (1995كه توســط ماتا و همكاران ( ي ترقيعم ي نظر دگاهيما با د افتهي
ــتق ريبر عدم تاث  يما مبن افتهي).Dehning & Stratopoulos, 2003) ;  Mata et al., 1995 كامل دارد  نيمخارج، ا  ميمس

 ي ســو از  اســت.  ياما ناكاف  شــرط لازم  كي فناوري اطلاعاتدر  ي گذارهيكه ســرما دهديو نشــان م  كنديم  دييرا در عمل تأ دگاهيد
 نيراسـتاسـت. اهم  رياخ ي هاو پژوهش ي نظر  يپژوهش اسـت و به طور كامل با مبان افتهي  نيتردوم، مهم هيقاطع فرضـ دييتأ گر،يد
اطلاعات و  ي فناور  تيقابل انيم ييافزاهم) انطباق دارد كه نشـــان دادند 2024( يو ل  ي مونگا ي هاافتهيبه طور مشـــخص با    جهينت

گر  تيفيبالا به ك يتيريمد ييتوانا وديبرتر منجر م  يمال  ي گزارشـ ر با آزمون ا.  شـ آنان  ي هاافتهي ران،يمدل در بازار ا نيپژوهش حاضـ
را  تيريمد ميت يي) كه توانا2013و همكاران ( مياز اسـتدلال ل افتهي نيا  ن،ي. همچنكنديم دييمتفاوت تأ ي اقتصـاد  طيمح كيرا در  
رما  تيدر موفق ياتيح  يعامل تند،يم فناوري اطلاعات  ي هاي گذارهيسـ ان م  كنديم تيحما  دانسـ خود را    ت،يموفق نيكه ا  دهديو نشـ

  .)Lim et al., 2013( سازديم يمتجل ” ي گزارشگر تيفي“ك يعني يمهم مال  يخروج كيدر قالب 
 محدوديت ها.6-1

 هاتيمحدود  نيا  يي. شـناسـاسـازديمحدود م  يآن را در چارچوب مشـخصـ  جيروبرو اسـت كه نتا  يبا موانع يهر پژوهش علم
  است: ريپژوهش به شرح ز نيا ياصل ي هاتي. محدودكنديكمك م ندهيآ پژوهش ها ريمس ميو ترس هاافتهي  ترقيبه درك عم

دازه  تيـمحـدود اور  ي ريگدر انـ ارج فنـ اور  ري): متغITCاطلاعـات (  ي مخـ ارج فنـ ــاس   نياطلاعـات در ا  ي مخـ پژوهش بر اسـ
ورت  ي هاداده ده در صـ ا شـ ب و راه د،ي(بند خر  يمال  ي هاافشـ ت. انرم  ي اندازنصـ ده اسـ به شـ اخص كم  كي  ار،يمع نيافزار) محاسـ  يشـ

فناوري مرتبط با  ي هاي گذارهياز ســرما ي اري. بســســتيمخارج ن نيا  يواقع يو اثربخشــ  ي اســتراتژ  ت،يفيك  كياســت و قادر به تفك



 

 

  ري متغ نيثبت شــده و در ا  ي گريد ي هاو مشــاوره) ممكن اســت در ســرفصــل ي نگهدار ي هانهي(مانند آموزش كاركنان، هز  اطلاعات
  لحاظ نشده باشند.
له رما  نيب  يزمان فاصـ رما ريو تحقق بازده: تأث  ي گذارهيسـ گر  تيفياطلاعات بر ك ي در فناور  ي گذارهيسـ ممكن   يمال ي گزارشـ

 سـالهكيبا وقفه  ايپژوهش، روابط همزمان   نيمورد اسـتفاده در ا  ونيرگرسـ ي هاقابل توجه همراه باشـد. مدل  يوقفه زمان  كياسـت با  
  كنند. ييرا به طور كامل شناسا هاي گذارهيسرما نياثرات بلندمدت ا وانندو ممكن است نت كننديم يرا بررس

  شده از نتايج پژوهشكاربردي استخراج  پيشنهادهاي.6-2
و   يمال  ي گزارشـگر  تيفياطلاعات و ك  ي مخارج فناور  انيو معنادار م  ميبر نبود رابطه مسـتق  يپژوهش مبن  جيا توجه به نتاب

  :شونديارائه م هاافتهيبر اساس  ريز ي شنهادهايرابطه، پ نيدر ا تيريمد ييتوانا ةكنندلينقش تعد دييتأ
  ها:شركت رهيمد ئتيعامل و ه رانيمد به

  مي و به صـورت مسـتق  ييبه تنها  )ITC(اطلاعات  ي مخارج فناور  شياول پژوهش كه نشـان داد افزا هيبا توجه به رد فرضـ
محور در صـرفاً بودجه  كرديكه از رو گردديم  شـنهاديارشـد پ رانيبه مد  شـود،ينم  )FRQ(  يمال ي گزارشـگر  تيفيمنجر به بهبود ك

له بگ  فناوري اطلاعاتحوزه  رف تخصـرنديفاصـ م  ،يلمنابع ما  صي. صـ ت  كنندهنيتضـ تيمطلوب ن  جيبه نتا  يابيدسـ  دييبه تأ تي.با عناسـ
ان داد توانا  هيفرضـ ورت مثبت و معنادار، رابطه مABILITY( تيريمد ييدوم پژوهش كه نشـ و  فناوري اطلاعاتمخارج  اني) به صـ

و  توسـعه  ي هارا با برنامه ي در فناور  ي گذارهيها سـرماكه شـركت  شـوديم  شـنهاديپ اًيقو  كند،يم تيرا تقو  يمال ي گزارشـگر  تيفيك
  همراه سازند.  رانيمد ي توانمند  ي ارتقا
  :يمال گرانليو تحل گذارانهيسرما به

  شــود،يتوانا مثبت و معنادار م رانيتنها در حضــور مد فناوري اطلاعاتدر   ي گذارهياثر ســرما نكهيبر ا  يپژوهش مبن افتهي
ها، صـرفاً به حجم شـركت يابيكه هنگام ارز  شـوديم  شـنهاديها پ. به آندهديقرار م گذارانهيسـرما اريمهم در اخت يليشـاخص تحل  كي

  يمال   ي گزارشـــگر  تيفيك  ينيبشيدر پ ي ديعامل كل كيرا به عنوان  يتيريمد  ميت ييوانااطلاعات اتكا نكنند، بلكه ت  ي مخارج فناور
  .رنديدر نظر بگ ندهيآ
  گذار (سازمان بورس و اوراق بهادار):ناظر و قانون ي نهادها به

ا هيـكـه    يياز آنجـ ــل  افتـ اور  ياصـ ارج» فنـ ــان داد رقم «مخـ ا  ي پژوهش نشـ ه تنهـ أث  ي ايـگو  يياطلاعـات بـ   تيـف يآن بر ك  ريتـ
گر ت،ين ي گزارشـ ازمان بورس پ  سـ نهاديبه سـ وديم  شـ ركت  شـ علاوه بر ارقام، به  ت،يريمد ي ريتا در گزارش تفسـ دينما  بيها را ترغشـ

  بپردازند.  »يمال ي گزارشگر ي ندهايبا بهبود فرآ فناوري اطلاعات ي هاژهپرو وندياهداف و نحوه پ  ها،ي «استراتژ  حيتشر
  آتي يپژوهش هاپيشنهادها براي .6-3

خگو نيا  جينتا من پاسـ تق  كنديم ميترسـ  ندهيمطالعات آ ي را برا  ي ديجد ي هاافق  ها،هيبه فرضـ  ييپژوهش ضـ از  ماًيكه مسـ
  :رنديگينشأت م پژوهش نيا ي هاتيو محدود هاافتهي

 نيبود. ا ي گزارشـگر  تيفياطلاعات و ك ي فناور يمخارج كم  انيم  ميبودن رابطه مسـتق  معنايپژوهش، ب نيا  ي ديكل افتهي
رورت تفك  جه،ينت رما  يفيو ك يابعاد كم  انيم كيضـ كار م فناوري اطلاعاتدر   ي گذارهيسـ ازديرا آشـ نهاديپ نخسـت  .سـ وديم  شـ در  شـ

اخص  ريمتغ  ي به جا ،يآت ي پژوهش ها طح بلوغ د ي تريفيك ي هامخارج، از شـ ازمان»، «م  تاليجيمانند «سـ ص فناورانه  زانيسـ تخصـ
  ،ي ف يابعاد ك نيا اي)» اسـتفاده شـود تا مشـخص گردد آERP(  يمال كپارچهي  ي هاسـتمياسـتفاده از سـ زاني«م اي ره»يمد  ئتيه ي اعضـا
گر توانايي مديريت، بررسـي سـاير عوامل دوم، تأييد نقش تعديل .ريخ ايدارند   يمال ي گرگزارشـ  تيفيبر ك  ي و معنادارتر  ميمسـتق ريتأث

مديره در رابطه ميان  هاي هيئتســازد. در اين راســتا، نقش كيفيت حســابرســي، ســاختار مالكيت و ويژگيســازماني را ضــروري مي
ــرمايه .فناوري اطلاعات و كيفيت گزارشــگري مالي قابل بررســي اســت ــوم، با توجه به احتمال وجود وقفه زماني ميان س گذاري س

تفاده از مدل رمايهمي (Distributed Lag Models) هاي توزيعيهاي با وقفهفناوري و آثار آن، اسـ گذاري فناوري تواند اثرات سـ
ــال ــگري مالي در س ــي كنداطلاعات بر كيفيت گزارش چهارم، با توجه به تفاوت ماهيت و كاربرد فناوري اطلاعات    .هاي آتي را بررس
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