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 چکیده

های حسی، بر ادراک و تجربه زیسته شهروندان  فضاهای شهری به عنوان بستری اصلی برای تعاملات اجتماعی، از طریق طیفی از محرک 
مراتب فضاهای شهری مهم در شهر تبریز انجام شده است.  گذارند. پژوهش حاضر با هدف ارزیابی کیفیات حسی و تعیین سلسلهتأثیر می

حسی، غنای حسی فضاها بر اساس پنج حس بینایی، شنوایی، لامسه، بویایی و چشایی مورد چندبر رویکرد منظر    در این تحقیق، با تمرکز
در قالب یک پرسشنامه الکترونیکی برای    تحلیلی بوده و از تکنیک یادآوری حسی-سنجش قرار گرفته است. روش تحقیق از نوع توصیفی

های پژوهش نشان پرسشنامه واجد شرایط تحلیل بود. یافته  ۱۴۱پاسخ داده دریافتی،    ۲۶۵ها استفاده شده است. از میان  گردآوری داده
های بینایی و شنوایی شناخته شده  ترین محرکبه عنوان مهم همچنینترین عامل انتخاب فضا و به عنوان اصلیافراد دهد که حضور می

و پیاده راه  .  به خود اختصاص داده استرا    درصد ارادرصد، بیشترین    ۲۹است. در میان چهار فضای منتخب، مجموعه ایلگلی با سهم  
رغم جدایی فیزیکی برخی محورهای پیاده  یهمچنین، نتایج نشان داد که علتربیت و خیابان شریعتی)شهناز( در رده های بعدی قرار دارند.  

پیاده روان )مانند  ادراک  بر  تأثیرگذار  و  آزاردهنده  به عنوان یک محرک  آلودگی صوتی همچنان  ترافیک سواره،  از  تربیت(  شناختی  راه 
یادآوری    و  بعدهاتکای از  یانگر آن است که ادراک حسی، فرآیندی یکپارچه است و نه مجموعه نتایج ب  شهروندان شناسایی شده است. 

این پژوهش بر ضرورت طراحی و مدیریت    گیری کندطور دقیق اندازههای پیچیده ادراک محیطی را به تواند به تنهایی تمام لایهحسی نمی 
 ورزد.تأکید می با اتکا به تفاوت گونه های فضای شهری  شهری با رویکرد چندحسی جهت ارتقای کیفیت تجربه محیطی

 حسی، یادآوری حسی، تبریزچند  فضای شهری، منظر کلیدواژه ها: 

 

 نکات برجسته: 
مهمترین فضاهای شهری تبریز از نظر مردم این شهر مجموعه تاریخی تفریحی ایلکلی، پیاده راه تربیت، خیابان  براساس نتایج این تحقیق   ‑

 انتخاب شد.شریعتی)شهناز( و میدان ساعت 

 شود. حضور افراد و اثر ان در محرک های بصری، صوتی و بویایی مهمترین عامل غنای حسی این فضاها محسوب می  ‑

 ین موفقیت را در تحریک چندحسی و غنای حسی دارند.آبی بیشتر-فضاهای سبز  ‑
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 مقدمه  -1
اجتماعی در آنها جریان دارد و محل وقوع و بروز بسیاری  تفضاهای شهری بخش مهمی ازمحیط یک شهر را تشکیل می دهند که حیا

از حوادث و تعاملات انسانی می باشند.این فضاها در بر گیرنده طیف وسیعی از محرکها هستند که بخش از آن توسط مخاطبین فضا 
شده و تجربه زیسته توسط  منظرشهری به دنبال مطالعه این فضای ادراک    احساس شده وموجب ادراکات مختلفی در ایشان می گردد. 

منظر  .  در رویکردی عمیق تر به مطالعه ادراک حاصل از حواس مختلف انسانی می پردازد  یا منظر حسی  حسیچندشهروندان است و منظر  
صوتی، منظر لامسه، منظر بویایی و منظر چشایی و در یک نگاه گسترده تر ترکیب این ابعاد حسی در قالب منظر چندحسی بیش از سه  

استفاده از    » در تقابل با نگاه تک بعدی و منظر صرفا بصری،  رار گرفته است.  قهه است که در کنار منظر در اصطلاح عام مورد توجه  د
دهد و نیازهای مغز انسان را از نظر یکپارچه سازی و درک دنیای بیرون  تری را میحواس چندگانه به فرد امکان دریافت اطلاعات جامع

احتمال جذابیت، نقش انگیزی و خاطره  »( در نتیجه  Ba et al 2022:2.)  «کندحسی مختلف بهتر برآورده میهای  کانالاز طریق  
 .شود معنای بیشتر از محیط دریافت کنیم( واین سبب می۴۵: ۱3۹3)لطفی و زمانی  «انگیزی فضا افزایش خواهد یافت

امروزه این موضع به شدت کمرنگ شده   درحالی کها مقیاس انسانی بوده اند  ب  متناسبفضاهای شهری در گذشته سرشار از غنای حسی و  
نرا به طور  آانسانها همیشه دارای زبان منظر بوده اند اما امروزه  »(معتقد است  ۲۹:  ۱3۹۵، ترجمه بحرینی و امین زاده  ۱۹۹8اسپیرن )  است.

برند می  کار  به  است.  « ناقص  شده  فراموش  نیز  آن  اعظم  بخش  )  و  بنتلی  چون  اسپیرن)۱۹۴۵محققانی   )۱۹۹8( برک   ،)۲0۱۵)  ،
  کنند ، تمرکز بیش از حد بر سیستم بینایی در طراحی و ارزیابی فضای شهری را دلیل فقر و غیرانسانی بودن آن معرفی می  (۲00۵)پالاسما

ما اکنون از نظر  شهرها و مناظر    (Berque et al 2015: 6)  سته شده است«.معتقدند »تنوع بو و صداها در شهرهای امروزین کاو  
 Aletta et ) از بین رفته است.  نمایدکنند و نوع صداهایی که مکان ها را متمایز و مشخص میی شباهت بیشتری پیدا میصوتمحیط 

al 2018: 2)    می باشد و نداشتن یک تجربه    مرتبطچگونگی معنایابی فضاهای شهری با تجربه حسی محیط های ساخته شده  همچنین
توانند  درعین حال چنین فضاهایی نمی  شود.غنی موجب تحلیل معنای فضای شهری و در نتیجه کاهش کیفیت و اهمیت فضای شهری می

( مهمترین عنصر منظر هستند در استفاده  ۲0۲۲لی وکانگ )با،  موجب رشد تخیل و خاطره انگیزی شده و حس مکان را که به اعتقاد  
 . ایندنمکنندگان فضا ایجاد 

ی را در  شود نوعی خلا حستوجه صرف طراحی در ابتدای عصر مدرن به بعد بصری که در آثار ترقی گرا و فرهنگ گرا به وفور دیده می
، منظر بویایی و  در مقابل، راهکارهای جایگزینی نظیر شهرسازی حسی و مفهوم منظر صوتی  فضاهای محصول این عصر ایجادکرده است.

ی یا فرهنگی  خو رویکردهایی از منظر تاری(  ۲0۱3)هنشو( و  ۲008)دگن  (۱۹77)  توسط پژوهشگرانی چون شفرو منظر چند حسی    منظر چشایی
تجارب   بر  تکیه  رویکردهای  مطرح  چندبعدی  با  به  بازگشت  واقع،  ایجاد شود. در  تجربه محیطی  میان حواس مختلف در  تعادلی  تا  شدند 

های طراحی منظر پایدار و اکولوژیک بعدی شدن تجربه بصری در عصر مدرن، اکنون در بسیاری از چارچوب چندحسی به عنوان پاسخی به تک 
های طراحی منظر برای درک و تغییر محیط شهری در راستای پایداری و تنوع زیستی تأکید  بر اهمیت ابزارها و روش   و   افته استجایگاه ی

ادراک آن در شکل گیری    تاثیر  نقش منظر به عنوان محصول تعامل انسان با محیط و    (Ricciardi  et al 2021: 1676)شود  می
این خلاء  کند.  فضاهای شهری را گوشزد میتوجه به غنای حسی  برای تصمیم گیری و رفتار در فضا    معنای محیط و ایجاد داده های ذهنی 

های آن در ای رسیده است که نشانه ، اکنون به مرحله ت و با روند صنعتی درحال رشد هستندعبه سرامروزی که    شهرهایحسی در کلان
وضوح به     (Berque et al 2015: 6)شاخص شهری  بوهایهای صوتی و از بین رفتن  تکرار یکنواخت کالبدی، کاهش کیفیت محیط 

ی و معنابخش به  شود. این وضعیت منجر به آن شده است که تجربه زیسته شهروندان از محیط شهری، از یک تجربه چندحسمشاهده می
که به اعتقاد زینالی و همکاران  قرار گرفته  در این پژوهش تمرکز برشهر تبریز با تاریخ غنی و چالشهای مدرن  بعدی تبدیل شود.یک تجربه تک 

  ی فضاها  مناسب  تیریکمبود مد  و  یطیمح  یها  یآلودگ  شیافزا  ،یمنظر شــهر  تیفیککاهش    ز این چالشها شاملا( برخی  ۹۴:  ۱۴03)
 است.  یعموم

شناسایی میزان غنای حسی    به ،  علاوه بر شناسایی سلسله مراتب فضاهای شهری با اهمیت از نظر شهروندانپژوهش حاضر بر آن است تا  
  چشایی -های حسی )بینایی، شنوایی، بویاییمحرک  هریک از    که با چه شدت  می پردازدتبیین این مسئله  و به    در فضاهای منتخب شهر تبریز

و ارزیابی کیفی فضا توسط مخاطب نقش ایفا کند. از این رو، با استفاده از روش یادآوری ایجاد تجربه زیسته  تواند در فرآیند  ( میلامسهو
 شده در فضاهای شهری است. کمیان کیفیت منابع حسی و میزان رضایت یا کیفیت ادرا رابطه تبیین حسی، این مطالعه به دنبال

های طراحی شهری گنجانده ضرورت این پژوهش در آن است که اگر الگوهای حسی موفق در فضاهای شهر شناسایی نشوند و در دستورالعمل
بههای معنایی و هویت حسی شهر در برابر توسعه نشوند، لایه تنها  این پژوهش نه  دنبال   های یکنواخت شهری از بین خواهد رفت. لذا، 



 

 

موثر در ایجاد کیفیت محیطی را استخراج نماید.از منظر کاربردی،    محرکهای حسیتوصیف وضعیت موجود است، بلکه در پی آن است که  
 فضاهای منتخب   ریزان شهری دربرای طراحان منظر و برنامه   حسی یا چارچوب ارزیابی  راهنمایتواند به عنوان یک  نتایج این پژوهش می

  شناسی بصری، ازرویکرد طراحی چندحسیسازی شهری، به جای تمرکز صرف بر زیباییهای باززندهتفاده قرار گیرد تا در پروژهتبریز مورد اس
 ها استفاده نمایند.برای ارتقای کیفیت زیست شهری و بازگرداندن معنا به مکان 

 پیشینه تحقیق  -2
های دیداری، شنیداری، بویایی، لامسه، ادراک  سازی معادلات ساختاری بر روی محرک( به کمک پرسشنامه و مدل۲0۲۵)  ۱لو و همکاران

های بصری، شنیداری و لمسی درک شده به طور قابل توجهی  آبی مطالعه کرده و معتقدند محرک-منظره، و رفاه در فضاهای شهری سبز 

شناختی فرد، منجر به ارتقای کیفیت زندگی و  ای محیطی، از طریق تغییرات در وضعیت روان همحرکو  کیفیت منظر را افزایش می دهند

شوند. اگرچه این پژوهش چارچوب نظری دقیقی برای تبیین اثرات محیطی ارائه داده است، اما تمرکز آن عمدتاً بر  بهزیستی ذهنی می 

ای با هدف شناسایی و ارتباط عناصر مطالعه  های اجتماعی،های رسانه داده( با استفاده از  ۲0۲۴)۲ژنگ و همکاران  آبی است.  -سبز  فضاهای

درحالی که  ترین ادراکات بینایی و لمس است.  منظر و ادراکات حسی در فضای سبز بلژیک انجام شده و نشاندهنده آن است که مهم

بدون منظر و ادراکات حسی    عناصرسازی رابطه بین  ای چون یادگیری ماشین به دنبال مدلبا استفاده از ابزارهای پیشرفتهتحقیق فوق  

را در  مستقیم شهرادان  مشارکت   این روابط  تا  بر تجربه مستقیم   انواع فضاهای شهریهستند، پژوهش حاضر درصدد است  با تکیه  و 

خواندن تجربه   "غیرانسانیسرد، سنگی و  "( با ۲0۲0)3نووسیلسکی و نووسیلسکا   . در فضاهای متنوع شهری بسنجد و با تداعی  شهروندان 

بازسازی خیابان کلیسای جامع شهر پلوک لهستان، از اثرات غیرمنتظره احیا و طراحی مجدد یک فضای شهری بدون توجه به جنبه های  

،  منظر حسی آنها سخن می گویند. براساس این تحقیق، بازسازی انجام شده باعث برانگیختن احساسات منفی در چهار بعد لمسی، شنوایی

این تحقیق از روش یادآوری حسی جهت کنند.بینایی و بویایی شده و یادآوری خاطرات مثبت قبل از احیا احساسات منفی را تشدید می

این تحقیق به دنبال نمایش تاثیر تغییر ادارکی فضا درصورت ناهماهنگی آن با تجربه    مقایسه قبل و بعد از بازسازی استفاده شده است.

بازنمایی ذهنی و حافظه محیطی جهت مطالعه میزان  مدلی برای    به عنوان  وقعات ایشان از فضا است و یاداوری حسی را تزیسته ساکنان و  

همراستا ست اما نکته حائز اهمیت اینکه    از این رو برای تحقیق حاضراز نظر روش شناسیکند.موفقیت بازسازی انجام شده استفاده می

 تغییرات است نه وضع موجود. بازنمایی مربوط به پیش از 

( درک غیربصری منظر را با استفاده از حواس مختلف در شهر پوزنان لهستان را با کمک  ۲0۱3)  ۴اسچپانزکا، ویلکانیک، لابدزکا و میچینزکا 

بر اساس    کنندپرسشنامه مطالعه کرده اند. هدف تحقیق شناسایی مناطق مختلف شهر و اطراف ان که ادراک غیر بصری را تحریک می

. این تحقیق  چهار حس شنوایی، لامسه، بویایی و چشایی است.  نتایج گویای رتبه اول بویایی و سپس شنوایی در ادراک غیر بصری بود

این تحقیق مکان های مطلوب و نامطلوب از نظر هریک  در مقیاس وسیع و با استفاده از یادآوری حسی به تحلیل و مقایسه پرداخته است.

و مقایسه آنها در هر یک از فضاها   شدت اثر لبته به مطالعه  و راهنمای مناسبی برای تحقیق حاضر است ا بندی کرده است رتبه  از حواس را 

 نمی پردازد.

زمانی   و  افزایش کیفیت محورهای محلی مطالعه می(۱3۹3)لطفی  با  ارتباط  را در  راهبرد هممنظرحسی  با  این تحقیق  و  بکنند  ستگی 
بندی حواس در ادراک بهتر محیط و کیفیت آن با معیارهای متعدد در حوزه روی حسی و یادداشت برداری حسی به الویتروشهای پیاده  

ای مورد توجه  ظهحهمسویی مناسبی بین هدف این منبع و پژوهش حاضر وجود دارد با این تفاوت که ادراک ل  ،حواس مختلف پرداخته
های مولفه  (۱3۹7)صالحی نیا و نیرومند شیشوانی  در ذهن مخاطب هدف پژوهش حاضر است.بوده درحالی که ادراک حسی تثبیت شده  

این منبع اطلاعات ارزشمندی در شناسایی   کنند.منظر حسی را استخراج و برای ارزیابی کیفیت ادراک حسی در ارگ جدید تبریز مطالعه می
ادراک حسی فضاها را دنبال    نک فضای خاص متمرکز بوده تمایز بیکند اما بر مطالعه یمحرک ها و مولفه های منظر حسی ارائه می

( بررسی تحلیلی غنای حسی در بازشناخت فضای شهری با تمرکز برحواس بویایی و چشایی)نمونه  ۱۴0۲روستا، شعله و امیری)  کند.نمی
های حواس بویایی و چشایی بر بعد تأثیر متقابل تجربه   دهندهاند که نتایج نشان  ورد مطالعه: خیابان حافظ شیراز(را مورد مطالعه قرار دادهم

تری به مطالعه تاثیر این تحقیق به شکل گسترده  تاکید شده است.  انگیزی فضاهای شهریمندی و خاطرهزمان و مکان و ارتقای هویت 
گیری از علوم اعصاب با بهره(۱۴0۲رکاشوند)خاکپور و ت مجلسی،متقابل حواس پرداخته اما تنها بر دو بعد بویایی و چشایی متمرکز است. 

تقریبا تمام   که بر پایه مطالعات آزمایشگاهی استوار است  پردازندمیبه مطالعه نقش تجربه چندحسی در حضورپذیری فضاهای شهری  



 

 

مدت را به نمایش گذارد    ارزیابی ذهنی افراد در درازتواند ادراک حسی ثبت شده و  که می تحقیقات داخلی کمتر به یادآوری تجربیات حسی  
 ها موثر بوده است. متکی هستند. با این وجود منابع فوق هریک در تکمیل چارچوب پژوهش و ادبیات موضوع ونیز استخراج گویه

 ، منظر و منظر حسی فضای شهری -3
ای است که  مفهوم صحنهفضاهای شهری به » ( فضای شهری مهمترین عرصه حیات اجتماعی یک شهر است.۱۹۹۶پور)به اعتقاد مدنی

تعامل با  ،مناطقی هستند که در آن تعامل اجتماعی و (3۱3: ۱38۴)بحرینی «فعالیتهای عمومی زندگی شهری درانها به وقوع می پیوندند
این فضاها به عنوان عناصر اصلی عرصه    (Uysal 2023:225) .گذاری و استفاده مشترک صورت می گیرداشتراک  ، لاقاتم  ،محیط

کنند، زندگی روزمره را در شهرهای هایی که مردم در آن حرکت ، ملاقات ، استراحت و مشارکت می عمومی شهری، با فراهم کردن محیط 
 :Paudel & Pant, 2023) دهنددهند و در نتیجه انسجام اجتماعی، هویت محلی و سرزندگی شهری را شکل می بزرگ ساختار می

اجتماعی و فرهنگی جامعه، ظرف  فعالیت های شهری و ضرورت های مترتب بر آن نیز محسوب    و در عین دارا بودن ارزشهای.(2
و از این رو اهمیت این فضا و کیفیات ادراک شده از آن در کیفیت زندگی شهروندان مشخص  (  37:  ۱38۴شود)رفیعیان و سیفایی  می
 شود. می

( از پنج گونه گره،  ۱3۹۱:۲بندی کرد. پاکزاد ) توان آنها را در گونه های مختلفی دستهتنوع زیادی داشته و می  فضاهای باز عمومی شهری
نقی  )شوندبندی میبرد اما در منابع متعددی پارکها و فضاهای سبز شهری نیز در زمره فضاهای شهری دستهمسیر، ورودی، لبه و پله نام می

های ها، مسیرهای سبز و سایر زمینها، پلازاها، پارکها، میدان خیابانفضای شهری شامل  .(37:  ۱38۴  انی و سیف  ، رفیعیان۱37:  ۱3۹۱زاده
 :Paudel & Pant, 2023) کنندکه از تعامل اجتماعی، تفریح، تحرک و ارتباط با طبیعت پشتیبانی می   هستند  قابل استفاده عمومی 

 شود که شاید بتوان آنها را معادل لبه آب مدنظر پاکزاد به حساب آورد. عنوان فضاهای شهری یاد میآبی نیز به -امروزه از فضاهای سبز .(3
در ارزیابی  ریزان شهری است و  با توجه به نقش فضاهای شهری در زندگی، ارزیابی کیفیت آن یکی از دغدغه های اصلی طراحان و برنامه

( مولفه های آن را در قالب مولفه های زیست  ۱8۶:  ۱3۹۴که زنگنه و کشمیری)  شود کیفیت فضاهای شهری به ابعاد مختلفی توجه می
ومعنایی شناسی  زیبایی  عملکردی،  زاده-محیطی،  نقی  و  معناگرایانه،    (۲83-۱۴7:  ۱3۹۱)ادراکی،  شناسانه،  زیبایی  تحلیل  قالب  در 

ظر شهری بخشی از مطالعات مربوط به زیبایی شناسی  ها مطالعه منکند. در این دیدگاهعملکردی،تاریخی، رفتاری و کالبدی مطالعه می
نیم وابسته به منظری  کمی ای از کیفیتی که ما از یک فضای شهری تجربه  شود اما شاید بتوان گفت بخش قابل ملاحظهمحسوب می

 شود. شناسی منحصر نمیو این بحث تنها به بعد زیبایی نیمکمیاست که از آن فضا به طرق مختلف ادراک 
ترجمه احمدی   ۱۹۹۹توان در یک زمان خاص به آن توجه کرد و با بسترش در محیط ارتباط دارد)بل منظر بخشی از محیط است که می

( و در مرحله بعد از ۱0۱:  ۱3۹۱شود)پاکزاد  (در این بخش اطلاعات بالقوه محیط به کیفیتی مستقیما محسوس تبدیل می۹۱:  ۱3۹۴نژاد،  
اعث  بین اطلاعات ارسالی به مغز بخشی از آن آگاهانه یا ناخودآگاه دستچین شده و در فرایند ارزیابی با دانش قبلی بر ذهن تاثیر گذارده و ب

های مرتبط نمونه اولیه ذخیره تجربه یک منظره خاص تطبیق بین ورودی حسی از آن نمونه و ویژگی   (  ۵۹همان :شود)ادراک فضا می
طراحی منظر امروزه به مثابه یک متن یا گفتار به یکی از ابزارهای    (berque 2015: 24))دهدشده در طرحواره یک فرد را نشان می 

ایر منابع ساخت بدل شده است. برای تغییر در منظر شهر علاوه بر مباحث عینی مطرح در سهای طبیعی و انسانارزشمند تغییر در محیط
تودور در جمع بندی (  ۶۹:  ۱۴0۱ذهنی استفاده کرد. )همتی و همکاران    -توان از ایجاد تغییر در ذهنیات برای تاثیر در این فرایند عینیمی

کند و در کنار ی معرفی میسخود منظر را منعکس کننده تعامل انسان و مکان در بعد طبیعی، اجتماعی، فرهنگی و ادراک و زیبایی شنا
تحولی    امروز شاهد  و  (7۵:  ۱۴0۲)کریمی و همکاران    کندشم و بینایی سایر حواس را در تعریف منظر در ذهن انسان مستقیما دخیل میچ
 .هستیمتعامل حسی و ادراک چند وجهی از فضای شهری درمطالعات منظر  در

 : تعاریف منظر با تاکید بر ابعاد حسی 1جدول 
 تعریف  محقق

Li 2022  شود. چندحسی به منظرهایی  براساس حواس مختلف و نحوه درک حواس در تعامل باهم اطلاق میمنظر 

Rogowski M., 

2016, 
 .کندمنظره انعکاسی از سیگنال های حسی درک شده است، یک واقعیت عینی موجود که چنین چیزی را منتشر می 

Picker 2003    ای که  کند و در آن فرد با زمینهها تغییر میزمان، فضا، فرهنگ و سنتشهر قلمرو فرصت های حسی است که با توجه به

 کند مکان خود را در آن تعریف می نماید، تعامل برقرار می

Szczepanska et 

al 2013. 71 
شود، منظره چند  یک تصویر ذهنی از منظره که در نتیجه درک حسی سیگنال های محرک جذب شده از محیط ایجاد می

 شود ه میحسی نامید



 

 

Katsafadou et al  
2018 

منظر به عنوان یک عنصر منحصر به فرد ناشی از تمام محتویات آن، از طریق استفاده از تمام حواس ساخته شده و در طول  

 زمان توسعه یافته است 

و   پیوند  بر  انفکاک حسی  مرزهای  برداشتن  میان  از  برای  تلاش  در  تجربه چندحسی  و  غنای حسی  تاکید مفاهیم  یکپارچگی حواس 
از جمله ابزارهای موثر افزایش غنای حسی    با رویکرد چندحسی  از اینرو طراحی منظر شهری(  ۵۴۴:  ۱3۹۹کنند)فتحی پور و اختیاری  می

   و کیفیت فضای شهری می باشد.
خصوصا در زمینه منظر صوتی. آزمایش  ای مورد توجه قرار گرفته است مطالعات بر روی ادراکات غیربصری در حال حاضر به طور فزاینده

های مکانی و  هایی برای مقایسه احساسات ناشی از بوی گیاهان مختلف انجام شده و مطالعه بر بوهای عناصر مختلف منظره بر ویژگی 
ها و  راحتی نیمکتکنند . اما مطالعات فعلی در مورد ادراک لمسی محدود هستند و صرفاً به شاخص هایی مانند زمانی منظره بو تأکید می

 (Zheng et al, 2024: 3)کنند . ادراک طعم هم اغلب با محصولات توریستی در هم تنیده بوده استنگهداری تجهیزات اشاره می
چند حسی یک واقعیت ساختاری و سرزمینی به طور عینی موجود )به معنای جغرافیایی( است که توسط حواس )به معنای روانشناختی( منظر  

توان در مفهومی جامع تر همان مفهوم منظر با تاکید از این رو منظر حسی را می  (Szczepanska et al 2013. 71)ود.شدرک می
  و بیان  شکل گیری در جهت یابی(حواس )معمولا حواس ظاهری: بینایی، شنوایی، بویایی، چشایی، لامسه و همه خاص بر تاثیر و تعامل 

 ابعاد مختلف آن تعریف کرد.
و خوشایندی ان نشان می دهد در عمل، ترکیب ملاحظات آسایش    حسیدر خصوص کیفیت منظر   نوروزیان و    چاروساییمطالعه مروری  

تواند لذت درک شده را  می  –در کنار مناظر بصری و شنیداری    – حرارتی، تنوع حسی، تجربه احساسی، و ادغام عناصر طبیعی و فرهنگی  
از فضاهای عمومی و  راحت   افزایش دهد  بازسازیفراگیرتر،  و   ,Charousaei& Norouzian-Maleki) تر حمایت کند. کنندهتر 

بدین ترتیب با مشخص شدن ابعاد مختلف تاثیر کند.  این خود شاهدی بر تاثیر تعامل حواس در ارزیابی کیفی یک فضا ارائه می (3 :2026
های م در طراحی و بازسازی فضاهای شهری امروزه توجه به منابع و محرک، یک راهبرد مه فضاکیفیات و غنای حسی در خوشایندی و کیفیت  

 حسی و ادراک حاصل از آنهاست. 

 
 : نمودار مفهومی موضوع در پژوهش حاضر ۱تصویر شماه 

 

 

 

 

 

 

 

 

               

            

           
                ( 1399 :35)  



 

 

منظر شهر،  توان ساختار کلی موضوع مطالعه حاضر را محل تلاقی مفاهیم  براساس مفاهیم و تعاریف مرتبط با موضوع پژوهش حاضر می
بندی  ها در هر یک از این ابعاد جمعهای فضای شهری در نظر گرفت که با وجود تنوع دیدگاهحواس انسان دخیل در ایجاد منظر حسی و گونه

 ارائه شده است.  ۱کلی آن در قالب تصویر شماره 

 محدوده مورد مطالعه  -4
تبریز با جمعیتی بالغ بر یک و نیم میلیون های شهری آن انجام شده است. مطالعه حاضر در سطح کلان شهر تبریز و با تمرکز بر مهمترین فضا

در انتخاب    شود.بزرگترین شهر منطقه شمال غرب ایران محسوب می  مرکز استان اذربایجان شرقی و  ،کیلومتر مربع    ۲۴۴نفر و مساحت  
لیستی از فضاهای شهری تبریز بر اساس  فضاهای شهری جهت نظرسنجی عمومی از بین تعداد بسیارزیاد فضاهای شهری پویا و مشهور  

تبریز   شهر  با  مرتبط  پژوهشی  مقالات  مجموعه  شهری،  اسناد  بررسی  طریق  از  لیست  این  گردید.  استخراج  معنایی  و  کالبدی  برجستگی 
های گردشگری و مراجعه به  و تحلیل داده (۱3۹۵خدایار  و  هادوی اقدمو  ۱3۹7  و نیرومند شیشوانی   ، صالحی نیا۱3۹7نو همکارا  محمودزاده)

تدوین شد و مشاوران شهرداری  غربالگری  در مرحله دوم  ،    متخصصان حوزه طراحی شهری  به موضوعاتی چون، جهت  توجه  سطح    با 
متغیر   چهارمورد از این    سهفضاهایی که در حداقل    ،  تأثیر بر حافظه جمعیو    هویتی-تاریخیارزش    ،  های حسیتنوع محرک،  عملکردی

بودند بالا  امتیاز  از طرف  دارای  شده  امتیازهای کسب  شهر(  ۴)براساس  با  آشنا  و  دانشگاه  و شهرسازی  معماری  اساتید  از  عنوان  نفر  به   ،
راه،  بندی )فضای سبز، گره، مسیر، پیادهدسته   ۶فضای شهری در    ۱7ر نهایت،  های مختلف فضای شهری انتخاب شدند. دهای گونهنماینده

 (۲ورودی و لبه آب( برگزیده شدند تا طیف متنوعی از تجارب حسی در محیط شهری تبریز را پوشش دهند )جدول 
 : فضاهای شهری مهم تبریز )پیشنهادی جهت انتخاب( 2جدول 

 مشخصات موقعیت و  گونه نام فضای شهری  ردیف

آب مجموعه ایلگلی  1 لبه  و  سبز  پله   فضای  و 
 شهری

 با مساحت  هکتار  ۲واقع در جنوب غرب تبریز منطقه 

 8مجاورت خیابان امام خمینی منطقه فضای سبز باغ گلستان  2

 ۱0خیابان ثقه الاسلام منطقه  فضای سبز محوطه مقبرۀ الشعرا  3

 8امام خمینی منطقه مرکز شهر تقاطع ارتش و  گره میدان ساعت 4

 تفاطع خیابان امام خمینی و بلوار آزادی  گره چهار راه آبرسان 5

 ۶واقع در غرب شهر منطقه گره میدان راه آهن  6

 8مجاورت خیابان شریعتی منطقه  گره میدان کهن )حوالی مترو محققی( 7

 3طالقانی منطقه تقاطع بلوار آزادی و خیابان  مسیر خیابان و میدان طالقانی 8

 8مرکز شهر)محدوده بازار تا خیابان ارگ( منطقه  مسیر خیابان شریعتی)شهناز(  9

 بین امام خمینی و آزاری  3منطقه  مسیر خیابان جدیری  10

 حوالی بازار   ۱0منطقه  مسیر خیابان دارایی  11

 8نمازمنطقه از خیابان امام خمینی تا میدان  مسیرپیاده  پیاده راه تربیت  12

 حوالی باغلارباغی  ۱منطقه  مسیرپیاده  پیاده راه ولیعصر 13

 محله بارون آواک  ۴منطقه  مسیرپیاده  پیاده راه مغازه سنگی  14

 مقابل بازار  8منطقه  ورودی ورودی بازار از در گورجیلر  15

 ۱0و  ۱،8مرز مناطق  لبه آب  گذر پل سنگی )بیلان کوه(  16

 ۱حاشیه رودخانه منطقه   لبه آب  ی( رودخانه مهرانه رود)قوری چالبه  17

 



 

 

 
 : موقعیت فضاهای شهری مهم تبریز 2تصویر شماره 

 

البته به دلیل   شناختی  تأکید شد.لازم به ذکر است که در انتخاب این فضاها، به جای تمرکز بر همسانی مقیاس و کارکرد، بر تنوع گونه 
شهر سعی شد مواردی انتخاب شوند که عملکرد و مقیاس فرامحلی داشته باشند تا برای همه شهروندان تاحدی شناخته  ارزیابی در مقیاس  

های مختلف شهری است تا  هدف از این رویکرد، به تصویر کشیدن طیف کاملی از تجارب حسی شهروندان در مواجهه با محیط   شده باشد.
 شود. و برای انتخاب مهمترین فضاها ارائه لیل ادراکات حسی برگزیدهبندی، یک نمونه شاخص برای تحاز هر دسته 

 های مورد نیازجمع آوری داده  تحقیق و روش روش  -5
شناسایی کیفیات حسی و تجربیات و  تبریزمهم فضای شهری  سلسله مراتببوده و به دنبال معرفی  اکتشافی-توصیفیحقیق حاضر از نوع ت

های ان براساس طیف لیکرت  که شاخص   نظرسنجی الکترونیکی حاصل از یک  مهای کلذا با استفاده از دادهاکنین می باشد  س  از دید  زیسته
 به مطالعه موضوع می پردازد.  رتبه بندی شده ۵تا  ۱از 

مه  برداشت میدانی)پیاده روی حسی، یادداشت برداری حسی، مصاحبه و پرسشنا  از جملهمطالعه کیفیت منظر حسی روشهای متعددی  جهت  
به   (و واقعیت مجازی  )کلان داده، متن یا تصوبرکاویو داده کاوی)اعصاب سنجی(  در محل(، یادآوری حسی)ذهنی(، مطالعات آزمایشگاهی  

های فیزیولوژیک دقیق تمرکز دارند، های آزمایشگاهی بر پاسخروش  و  ایهای میدانی بر ادراک لحظه در حالی که روش .  اندکار گرفته شده
در روش یادآوری حسی از از روش یادآوری حسی بهره گرفته است.    ،های ذهنی و حافظه محیطیبا هدف ارزیابی بازنمایی  پژوهش حاضر

و خود    حواسشود تا فارغ از موقعیت کنونی خود ، فضای مورد مطالعه را در ذهن تجسم کرده و با یادآوری  شرکت کنندگان خواسته می
های حسی فضا اقدام نمایند. این روش معمولا برپایه نظرسنجی شفاهی یا  آن به قضاوت و ارزیابی کیفیت حسی یا محرک  ادراکات حسی در

های حسی است که در طول زمان در ذهن شهروندان  د، تمرکز بر سنجش آن دسته از محرکدر این رویکر پرسشنامه کتبی انجام می گیرد.
و نشان می دهد یک فرآیند ساختاریافته   کنداند. روش یادآوری حسی امکان دسترسی به تجربه زیسته انباشته شده  را فراهم می تثبیت شده 

؛ یعنی آن چیزی   (Lindborg,  &Xiao    2025:13) پذیر استو امکانهای واقعی صدا و ببرای یادآوری خاطرات حسی بدون حضور محرک
 که شهروند در طول تعاملات متعدد خود با فضا، به عنوان معنای حسی از آن مکان ذخیره کرده است.  



 

 

مطالعه   با  و  )منبع حسی(  نوع محرک حسی  براساس  متخصص  به مخاطب غیر  توجه  با  کیفیت حسی  در سنجش  نظر  مورد  گویه های 
نویس پرسشنامه توسط متخصصین حوزه منظر  جهت تأمین روایی ابزار پژوهش، پیشهای موجود در ادبیات پژوهش تدوین شد.  بندیدسته

مورد ارزیابی قرار گرفت و بر اساس نظرات ایشان، اصلاحات لازم صورت پذیرفت. در  )سه نفر ازاساتید دانشگاهی در دسترس(  و شهرسازی  
نفر از جامعه هدف اجرا شد. مقدار ضریب آلفای کرونباخ برای کل   ۲۵آزمون  بر روی  مرحله بعد، برای سنجش پایایی، یک مطالعه پیش

قابل قمحاسبه گردید که نشان  0.87۶  هاگویه و  پایایی مطلوب  ابعاد منظر حسی، مشخص شد که  دهنده  تفکیکی  است. در تحلیل  بولی 
سانی درونی آن ارتقا  های مربوط به بعد صوتی از پایایی کافی برخوردار نیستند؛ لذا با بازنگری در عبارات و اصلاح ساختار این بخش، همگویه

نی، پرسشنامه نهایی تدوین و به صورت گسترده در فضای پوشاهای دارای همیافت. در نهایت، پس از بررسی همبستگی متغیرها و حذف گویه 
 . مجازی توزیع گردید

با عنوان   های معتبر استفاده و لینک پرسشنامهبرای جمع آوری داده های مربوط به نظرسنجی از ابزارهای طراحی پرسشنامه مجازی در سایت
های اجتماعی در اختیار شهروندان شبکهها وپیام رسانو یا    تیینترناز طریق درگاه های ا  «۵سنجش کیفیت حسی فضاهای شهری تبریز»  

با   از طریق ابزارهای آنلاین استفاده شد.  و روش گلوله برفی   گیری غیر احتمالی )در دسترس(، از روش نمونه برای انتخاب نمونه  .گرفتقرار 
در دسترس مرتبط با شهر تبریز و ارسال به    دانشگاهی و اجتماعیهای اداری،  ارسال لینک پرسشنامه به همراه توضیحی مختصر در گروه

شرط های اجتماعی و خانوادگی منتشر کنند.علاوه بر درخواست مشارکت از اعضا خواسته شد تا لینک را در سایر گروه  آشنایان ساکن در تبریز
عدادی از فضاهای شهری تبریز بود که ضمن معرفی  سکونت در شهر تبریز و آشنایی کامل با حداقل ت  دهندگانپاسخاصلی جهت انتخاب  

های ارتباطی منتشر های اجتماعی و درگاه( در شبکه ۱۴0۴ماه )فروردین تا شهریور    ۶لینک پرسشنامه به مدت    پرسشنامه شروط بیان شد. 
انتخاب فضاهای ت پژوهش و تمرکز بر  پرسشنامه کامل و واجد شرایط تحلیل به دست آمد. با توجه به ماهی  ۱۴۱بازدید،    ۲۶۵گردید. از میان  

ها  مورد ارزیابی قرار گرفت. تحلیل توزیع  دست آمده از منظر اشباع دادهشناسایی کیفیات حسی و تجربیات زیسته، حجم نمونه به مهم و  
ها رسیدند و تکرار پاسخ شده به ثبات  های حسی شناساییها، الگوهای ادراکی و محرکها نشان داد که پس از تعداد مشخصی از پاسخپاسخ

کمیِ ادراکات محیطی متمرکز است و نه تعمیم -های جدیدی نشد. لذا، با توجه به هدف پژوهش که بر تحلیل کیفیمنجر به استخراج داده
 کند.آماری به کل جمعیت شهر، این حجم نمونه برای دستیابی به اهداف تحقیق کفایت می

در سطح پایایی  (  0.۶۹۶بعد بینایی )  و  ( دارای پایایی بالا0.7۹3( و بویایی )0.8۴۹ه حواس لامسه )با بررسی تفکیکی ابعاد، مشاهده شد ک
( را به ثبت رساند. این تفاوت در ضرایب پایایی، بیانگر تنوع ادراکی  0.۵۱۴قابل قبولی قرار داشت. در مقابل، بعد شنوایی کمترین میزان پایایی )

سو  های منتخب، همدر مکان   همسو لا  اییای که در حالی که تجربه حسی از بویمختلف است؛ به گونه های  شهروندان در مواجهه با محرک 
اگرچه مقادیر بسیار   است، ادراک صوتی به دلیل تفاوت در آستانه شنوایی افراد و تنوع منابع صوتی محیطی، پراکندگی بیشتری داشته است.

آلفای کرونباخ می به معنای همبالا در  گویهتواند  پاسخپوشانی  تنوع در  یا عدم  الگوهای ها  تکرار در  این  پژوهش حاضر،  اما در  باشد،  ها 
دهنده  سانی در نتایج، بازتاب توان به عنوان ادراک جمعی شهروندان نسبت به فضاهای منتخب تعبیر کرد. به عبارت دیگر، هم دهی را میپاسخ

 .هاستمخاطبان در مورد این مکان شده در حافظه جمعی یک تجربه حسی مشترک و تثبیت 
. در بررسی  استفاده شد   SPSSطیمح  در  مختلف  یامار  یهاآزمون  از  و تفاوت گروه ها  یحس  یهامحرک  ریتاث  مطالعه  و  یابیارز  ندیفرا  در

منظور    نیا  یارب  .در دستور کار قرار گرفتص شد داده ها دارای توزیع نرمال نبوده و لذا آزمون های ناپارامتریک  خهای آماری اولیه مش
 استفاده   هایابیارز  درفضا    گونه   ریتاث  مطالعه  در  زین  و  شانیافراد و مدت سکونت ا  سن  ریتاث  ت،یجنس  ریدر مطالعه تاث   ۶والیس-کروسکالآزمون  

 ی فضا  ۴از    کیدر سطح هر  چندکی  ونیرگرس  بابعد    هر  یابیارز  جیدر نتا  هاهیگو  یرگذاریتاث  و  تیاهم  زانیم  مطالعه  جهت  نیهمچن.  شد
، در مطالعه تاثیر    .شد  گرفته نظر  در  0.0۵  یدار  یمعن  جهت  ازمون  یخطا  سطح  هاآزمون  تمام  در.  شد  انجام  هایابیمنتخب و در مجموع ارز

ن شاخص گونه فضای شهری به عنوان متغییر مستقل و ارزیابی یه سکونت و همچنقشاخص های اجتماعی، متغییرهای سن، جنس و ساب
محرک های حسی ابعاد مختلف متغییر وابسته فرض شدد. همچنین در مطالعه شدت تاثیر محرکها؛ ارزیابی کلی متغییر وابسته و محرکهای 

 ییر مستقل فرض شد.متغ حسی

 های تحقیق یافته -6
مشارکت با توجه به توزیع پرسشنامه در بستر فضای مجازی طیف گوناگونی از اقشار جامعه در این نظر سنجی شرکت کرده اند. بر این اساس  

 3۹سال)  ۲۵تا    ۱۵درصد( و    ۴0)سال    3۵تا    ۲۵دهندگان در گروه سنی  عمده پاسخدرصد را این گروه تشکیل می دهند.    ۶3ده و  وزنان بیشتر ب
و   سال سکونت  ۱0درصد بیش از  ۵۴)رداشته و از لحاظ مدت سکونت در شهر نشاندهنده شناخت و آشنایی کافی با شهر می باشدقرادرصد( 

 .  سال سکونت( ۱0تا  ۲درصد  ۴0



 

 

بریز  از بین فضاهای شهری معرفی شده در لیست و با امکان افزودن گزینه دلخواه، مجموعه ایلگلی که به نوعی از مهمترین نمادهای شهر ت
های منتخب بعدی با فاصله خیابان شریعتی)شهناز(، پیاده راه تربیت و میدان ساعت  به شمار می رود در صدر انتخاب ها قرار دارد. گزینه

فضاهای مختلف صرف شهرداری و در بافت تاریخی شهر قرار دارند. عمده دلایل انتخاب  8باشند که تقریبا در یک موقعیت و در منطقه می
فضای انتخاب شده مربوط به امکان حضور و تعامل با مردم بوده و جلوه بصری، ارزشهای تاریخی و سنتی، تنوع فعالیت، حرکت و    از  نظر

ها ملاک و معیار قرار گرفته شده است. با توجه به هدف تحقیق که سنجش کیفیت  از دیگر عواملی است که در انتخابپویای و امکان مکث  
های فضایی به غنای حسی کمتر توجه داشته و این  است، اما به نظر پاسخ دهندگان در تداعی ذهنی و یادآوری کیفیتفضای شهری  حسی  

دومین شاخص انتخابها بوده    )بعد بصری منظر(قرار گرفته است. در حالی که زیبایی و جلوه بصرینمونه مورد توجه درصد  ۵شاخص تنها در 
 است. 

 
 علل انتخاب فضای شهری نمودار: 3تصویر

 
درصد به عنوان الویت دوم    ۴۴درصد الویت اول شمرده شده و شنوایی در     73حس بینایی با  در الویت بندی حواس در ادراک محیط نیز  

از بین عناصر محرک حسی، در منظر بینایی حضور انسان، ساختمانها و عناصر مصنوع و عناصر طبیعت جاندار منابع تحریک معرفی شده است.  
برای منظر لامسه    و صدای دیجیتال مهمتر بوده  نعتی و  اند. در منظر صوتی صداهای انسان، ترافیک و عناصر صحس بینایی معرفی شده

ه گیاهان  ب چشایی بوو طعم غذاو نوشیدنی و بوی مربوط  -ر بویاییظسنگفرش خیابان و حس سایه و آفتاب بیشتر مورد توجه بوده است. در من 
  ا باشد که دیدی کلی از معیارهمنتخب میبندی در مجموع نظرات و صرف نظر از فضای البته این الویت .مهمترین عامل به شمار رفته است

تر نحوه انتخاب و ارزیابی کیفیت حسی فضاهای شهری تبریز در ادامه دهد. اما برای تحلیل دقیقو الویتهای افراد در انتخابهای خود ارائه می
 الویت اول در انتخابهای صورت گرفته به تحلیل نتایج پرداخته شده است.  ۴با تمرکز بر 

 



 

 

 
 های حسی برای هر یک از حواس)از راست: بصری،صوتی، لمسی و بویایی چشاییمحرک: 7و  ۶ ،۵، ۴ تصاویر 

 

 
 : الویت بندی حواس در ادراک محیط توسط پرسش شوندگان 8تصویر 

 
در مجموع  است.    ها در نظرسنجی صورت گرفتههای فضای شهری متفاوتی هستند که نشاندهنده تنوع سلیقهفضاهای شهری منتخب از گونه

ها را به خود اختصاص داده و گره و خیابان شهری  درصد انتخاب  ۲8ها که  راهاند. پس از آن پیادهدرصد بیشتر انتخاب شده  3۵فضاهای سبز با  
با شخصیت تاریخی  ز و تفریحی  باولین فضا، مجموعه ایلگلی است که به عنوان یک فضای س.  های بعدی قرار دارنددر ردهدرصد    ۱۴و    ۱۵با  

می باشد.  ا لبه اب  یآبی  -بندی در گونه فضاهای سبزل دستهبشود اما به دلیل وجود دریاچه مصنوعی و نهرهای متعدد قادسته بندی می 
و لبه آب نیز  همچنین از مهمترین فضاهای شهری واجد پله در شهر تبریز به شمار می رود و لذا علاوه بر فضای سبز به عنوان پله شهری  

ن  یاهمیت دارد. پیاده راه تربیت و خیابان شریعتی)شهناز( با رای برابر دومین و سومین فضای شهری مهم تبریز به شمار می روند. هردو ا
با  شهری  و خیابان شهناز به عنوان خیابان اصلی  با عملکرد تجاری  تربیت به عنوان مسیر صرفا پیاده    هفضاها از گونه مسیر بوده و پیاده را

شود و همچون ایلگی  ته میشود. فضای شهری چهارم میدان ساعت است که به عنوان گره شهری شناخدسته بندی میتنوع عملکردها  
 دارای شخصیت تاریخی است. 



 

 

 
 ز : فضاهای شهری منتخب شهروندان تبری۹تصویر 

 ایلکلی، پیاده راه تربیت، خیابان شریعتی و میدان ساعت( از راست: مجموعه ز): فضاهای شهری منتخب شهروندان تبری۱0تصویر 
 

توان مشاهده کرد. همچنین ارزیابی کیفی این  ها را میهای حسی فضاهای منتخب تفاوتهای ذاتی این گونهدر الویت بندی عناصر و محرک
تر از سایر فضاها  صری خیابان شهناز ضعیفر بظدر مجموع منها با توجه به ماهیت هر فضا تفاوتهایی را نشان می دهد.  عناصر و محرک

ها  تری از سایر گزینهعیت مطلوبطبیعی )طبیعت جاندار، طبیعت بی جان و چشم انداز آسمان( وض  هایحرکمعرفی شده و و ایلگلی در م
اخل مجموعه  دمل بر انگیز در این ارزیابی موضوع ترافیک و خودرو است که با وجود عدم وجود ترافیک  ادارد که دور از ذهن هم نبود. نکته ت

تواند ناشی از اثر روانی ترافیک نسبتا که می ایلگلی و محدودیت آن در پیاده راه تربیت بازهم این دو فضا از جنبه آن ضعیف ارزیابی شده اند
اعت از نظر کل عناصر بصری بهتر از سایرین ارزیابی شده و هم از جنبه ساختمان و عناصر صنعتی و  سنگین در مجاورت آنها باشد. میدان س

تاریخی و جزیره میانی   -هویتیناصر طبیعی مطلوب ارزیابی شده که شاید علاوه بر تاثیر روانی گشودگی فضایی آن، مربوط به عناصرهم ع
 میدان باشد. 

صدای ترافیک   از نظر   و  همتربودهان بوده اما همانطور که انتظار می رفت صداهای طبیعی در ایلگلی مارزیابی کلی فضاها یکس  از نظر صوتی  
راه تربیت وضعیت صدای ترافیک نامطلوب گزارش شده که با توجه به ماهیت پیاده آن و جدایی از ترافیک  برای پیادهعیت مطلوبی دارد.  وض

 به نظر می رسد.  جالبسواره 
 



 

 

 
 فضای منتخب  ۴های حسی در محرک کیفیت نمودار: ۱۴ -۱۱تصویر 

 
عیت مطلوب تری دارد اما در مباحث لامسه جزئی نسبتا ضعیف است. میدان  ضلمسی عمومی و   محرکهایی در اکثر  لایلگ  لمسیدر منظر  

 ساعت نیز در اکثر محرکهای لمسی در رتبه دوم قرار دارد.  
پیاده راه تربیت و میدان    ،شیمیایی است. بوی غذا و نوشیدنی برای خیابان شهنازبیشترین تمایزات در ارزیابی فضاهای مختلف مربوط به منظر  

تربیت وضعیت   هبرای پیاده راساعت مطلوب ترین بو و برای ایلگلی بوی گل و گیاه و بوی رطوبت مطلوب تربوده است. از نظر بوی دود   
گزارش شده است که با توجه به مجاورت ان با دو فضای دیگر میدان ساعت و خیابان شهناز که وضعیت بوی دود آنها متوسط    نامطلوبی

بررسی معناداری اثر روانی دراز مدت ترافیک در سایر فضاهای شهری باشد.  گزارش شده تاحدودی غیرواقعی به نظر می رسد که شاید ناشی از  
  با   رابطه و شباهت هر جفت از فضاها در گویه های مختلف  و  والیس-کروسکالآزمون  مختلف فضای شهری با  تفاوت ارزیابی گونه های  

جان، طبیعت جاندار و آسمان و چشم انداز تفاوت  در مجموع در بعد بصری طبیعت بی  .شد  انجامآزمون تعقیبی دان  با تصحیح بونفرونی  
( طبیعت  بارانجان)بادودر خصوص منظر صوتی محرک های صداهای طبیعت بی  لف دارد.معناداری بین ارزیابی های افراد در فضاهای مخت
دیجیتال و صداهای  حیوانات(  و  بادجاندار)گیاهان  خیابان،  سنگفرش  لمسی  منظر  در  بویایی  ،  منظر  در  و  نرم  و سطوح  نسیم  چشایی، -و 

پیاده راه تربیت، خیابان  های جفتی، بر اساس تحلیل مقایسه .بوی گل و گیاه تفاوت معناداری دارد وهای بو و طعم غذا، بوی رطوبت محرک
گیرند. در مقابل،  در یک سطح قرار می تقریبا  با یکدیگر نداشتند و از نظر ادراکی    ایقابل ملاحظه  تفاوت معنادار  شریعتی و میدان ساعت 

داشته    یترو جز در مورد بوی غذا و سنگفرش در سایر موارد ایلگلی وضعیت مطلوب  نشان داد  خیابان  پیاده راه وتفاوت معناداری را با    گلیایل
 است. 

با بررسی روابط متغییرهای مستقل مربوط به خصوصیات شرکت کنندگان در نظر سنجی مشخص شد در ارزیابی ذهنی تاثیر جنسیت، سن و  
 تفاوت معناداری قابل قبولی را نمایش نمی دهد.  با وجود تفاوت در ارزیابی ها، این  حتی مدت سکونت

 

 

   )محرک ها(منابع حسیتاثیرتفاوت بین گونه فضا و نتایج  بررسی   خلاصه: 3جدول 

ابعاد حسی)متغییر  

وابسته(
 

 هاگویه
 )متغییرهای مستقل(

وجود تفاوت معنادار در بین  
فضاهای منتخب با ازمون  

Kruskal-Wallis  

 برای شدت تاثیر متغیرها  آزمون رگرسیون کونتیل
   Coefficientمقدار آماره 

 آماره آزمون

H(3 =df) 

 ضریب خطا
Asymp. 

Sig. 

 غنای پائین

q=0.25 
 غنای متوسط

q=0.5 

 غنای بالا 
q=0.75 

انعل ک

ص بر ص 

( یارید)د ی ر
 

 0.۱0۵ 0.۱۲۲ 0.۱ 0.۱۶۹ ۵.033 ساختمان هاو عناصر صنعتی   



 

 

* *0.۵ 0.00۱ ۱۶.۲۹۴ جان)آب، خاک، سنگ و..( طبیعت بی    0.0۴۱ 0.۱08 

- 0.۱ 0.00۱ ۱7.3۱۲ طبیعت جاندار )گیاهان، درختان و حیوانات(     0.0۴۱ 0.0۱۴ -  

 0.0۲7 0.0۲ 0.۱ 0.7۲۵ ۱.3۱۶ ترافیک و خودرو   

- 0.۱ 0.00 ۱8.330 آسمان و چشم انداز دوردست    0.۲0۴ 0.۲0۹ *  

** 0.7 0.380 3.078 انسانها )کودک، جوان، بزرگسال(     0.۶33 **  0.3۱۴ *  

 
صدا 

ی منابع 
ی کل

ارزیاب
 

- 0.۱8۲ 0.0۲۴ ۹.۴۴ صداهای طبیعی باد باران اب و...    0.083 -  0.0۶۶ -  

* 0.۲78 0.3۶۴ 0.۵۵۱ ۲.۱0۵ صدای انسان )بازی کودکان، گفتگو، فریادو...(   0.۲8۲ *  

* 0.۲۵0 0.۱8۲ 0.۱8۲ ۴.8۶۹ صدای ترافیک و ابزار و ماشینالات    0.۱7 *  

صدای پرندگان و حیوانات وحرکت و خشش برگها  
 زیرپا

8.۹8۶ 0.0۲۹ 0.3۱8 0.۲78 *  0.۲۴۵ *  

صداهای دیجیتال )آهنگ و زنگ گوشی و تبلیغات   
 رسانه ای( 

7.8 0.0۵ -0.0۴۵  0.۱3۹ 0.۲۲ *  

ی 
س

ی منابع لم
ی کل

ارزیاب
 

 0.۱۵ 0.۱7۴ 0.۱۱۱ 0.0۱8 ۱0.۱0۶ سنگفرش خیابان 

* -0.333 0.007 ۱۲.۲۶8 وزش باد و نسیم    0.۱۹۶ -  0.۲۵۹- *  

* 0.۱۵3 0.0۶۵ 0.00 0.00 ۲0.733 برگهای خشک(  ، خاک  ، سطوح نرم طبیعی )چمن   

* 0.۲3۹ 0.۱۱۱ 0.078 ۶.8۲۹ زدن )دیوار، نیمکت، ستون(سطوح قابل دست   0.۱۹۱ *  

** 0.۴۴۴ 0.0۶3 7.۲83 حس رطوبت در هوا   0.۲83 *  0.۲38 *  

- 0.03۴ 0.۲۵ 0.0۵۶ 0.۱۲7 ۵.۶۹8 حس سایه یا تابش افتاب    

* 0.۴۴۴ 0.337 3.37۶ حس گرما یا سرمای محیط   0.۱3 0.۲۴۴ *  

ی منابع بوها و مزه ها 
ی کل

ارزیاب
 

- 0.00۲ 0.0۹۴ 0.0۶3 0.03۴ 8.۶۵3 بوی غذا )سنتی یا فست فودیا نان(و نوشیدنی  

00.0 0.۱۴7 0.00۲ ۱۴.۲۴7 بوی رطوبت یاخاک نم خورده    0.00۲ -  

- 0.۱۴۹ 0.۱۹3 ۴.7۲۹ بوی دود  0.08۵ -  0.0۲8 

* 0.۴8 0.33۶ 3.38۵ بوی عطرهای صنعتی یا سنتی    0.۴33 **  0.338 *  

- 0.0۱7 0.0۱ ۱۱.۴۴7 بوی گل و گیاه  0.۱۱۵ 0.۲۱3 

* 0.3۵۹ 0.۹۶3 0.۲8۴ بوی فاضلاب،زباله و الودگی    0.۴3۴ *  0.3۹۱ *  

- 0.۱۹ 0.۴۲۴ ۲.7۹۶ بوی مصالح صنعتی   0.۲۲۶ -  0.۱۲8 -  

- 0.۱۴۴ 0.0۲8 0.8۴8 0.808 بوی انسانی  0.۱7۲ -  

 α≤0.05)با ضریب خطای پائین *
 α≤0.001)با ضریب خطای بسیار پائین **

های حسی مختلف)گویه ها( از مدل رگرسیون چندک )کونتیل( استفاده شد  های حسی فضا با محرکبرای بررسی رابطه بین ارزیابی کیفیت
،  چندکیبررسی نتایج رگرسیون های صوتی با مناظر حسی متناظر است. در لمسی و محرکهای که نشاندهنده رابطه قوی بین اکثر محرک

بر اساس مقادیر    .در تمامی سطوح غنا دارای تأثیر معناداری است  حضور انسان، بوی عطر، بوی فاضلاب و حس رطوبت مشاهده شد که گویه  
در بعد بصری    0.۵جان با مقدار  و طبیعت بی  مربوط به حضور انسان   0.7با مقدار    0.۲۵چندک  ، بیشترین میزان وابستگی در  آزمونضرایب  

هم گویه    0.۵در چندک    تأثیری بسیار حیاتی در افزایش غنای حسی دارد.  ها  غنا، حضور این گویه های کمدهد در محیط که نشان می   بود
ب و بوی عطر )منظر بویایی( بالاترین ضریب را  بوی فاضلا 0.7۵از اهمیت بیشتری برخوردار است. در چندک    0.۶3حضور انسان با ضریب  

ارزیابی کلی غنای هر یک و    ها  کند که رابطه بین گویه، تایید مییا صعودی  روند نزولی  گویه ها در سطوح مختلف با  ضرایببررسی    دارند.
 کند. یک رابطه خطی ساده نیست و بسته به میزان غنای محیط، شدت وابستگی تغییر می  از حواس

محرک های حسی تمایز ادراک ذهنی شهروندان را نشان می دهد.  جموع با وجود تمایز کالبدی و عملکردی فضاهای منتخب ارزیابی  در م
  یابی نکته جالب توجه ردهای مختلف فضای شهری و تفاوت عناصر تاثیرگذار هر گونه است.  ها گویای تنوع ادراکی از گونهمجموع بررسی



 

 

تواند  دهد هرچند یادآوری حسی میتاثیر ترافیک در کیفیت بصری و بوی غذا و دود در ارزیابی کیفیت منظر بویایی است، این مسئله نشان می
درست و دقیقی از متغییرها و محرک ههای حسی به دست نمی دهد و به شدت تحت  در شناسایی و ارزیابی کیفیت فضا موثر باشد اما تحلیل  

 تاثیر عوامل جانبی و موقعیت و وضعیت پاسخگویان است.  

 نتیجه گیری بحث و   -7

با هدف شناسایی کیفیت منظر حسی در کلان از مطلوبیت فضاهای پژوهش حاضر  ادراک شهروندان  نتیجه رسید که  این  به  تبریز،  شهر 
های های پژوهش نشان داد که اگرچه سلطه بینایی همچنان در ارزیابیهای مختلف است. یافتهشهری، تابعی از تعامل پیچیده میان محرک

مراتب بالاتری مطلوبیت به   ،شناختی هستندو تنوع گونه   تحریک حواس  ذهنی شهروندان غالب است، اما فضاهایی که دارای ماهیت ترکیبی
حضور  کنند.  حضور انسان، نقشی کلیدی در افزایش کیفیت ادراکی فضا ایفا می  نتایج تایید کرد که حذف ترافیک سواره و  دارند. همچنین،  

ترین محرک در ارزیابی سمعی و بصری معرفی شد که نشاندهنده اهمیت  انسانها به عنوان مهمترین عامل در انتخاب فضاهای و حتی اصلی
شهری است. با وجود انتخاب تنوع عملکردی به عنوان یکی از مهمترین علل مطلوبیت اما گونه های فضای کارکرد تعامل اجتماعی  فضاهای  

   شهری مطلوب)ایلگلی و پیاده راه تربیت( از نظر طیف کاربری نسبت به سایر فضاها از تنوع کاربری کمتری برخوردار بوده اند. 
ردازند  پبه نظر می رسد در یادآوری حسی از کیفیت محرکهای حسی، مردم با توجه به تلفیق خاطرات خود از فضاهای همجوار به قضاوت می  

و حتی با وجود عدم حضور یک محرک حسی مهم در فضای مورد ارزیابی باز هم آن را با تعمیم محیط های دیگر در محدوده مورد بررسی  
تداخل    تاثیر گذر زمان،    های کلی شهروندان کارآمد است، اما به دلیلبرداشت   ین روش اگرچه در شناسایی انتظارات واکنند.  ارزیابی می

 ای تجربه حسی تفاوت داشته باشد.  واقعیت لحظه های همجوار، ممکن است با خاطرات و تعمیم محیط 
طه معنی داری بین برخی محرک های حسی و کیفیت منظر الگوهای شناسایی شده نشان می دهد در روش یادآوری حسی راب  همچنین

همچنین سطوح  شود.پذیرفته می  ییر در در مدلغحسی مرتبط با ان حس برقرار نشده و با وجود اهمیت آن منبع حسی اما بی اثربودن مت
سی، فرآیندی یکپارچه است و نه  این امر بیانگر آن است که ادراک حمختلف غنای حسی رابطه تنگاتنگی با ضریب تاثیر هر محرک دارد.  

برای    گیری کند.طور دقیق اندازه های پیچیده ادراک محیطی را به تواند به تنهایی تمام لایه یادآوری حسی نمی   و  بعدهاای از تک مجموعه
قضاوت درست در این زمینه به یک برداشت میدانی در محل)پیاده روی حسی یا یادداشت برداری حسی( و مقایسه داده های دو روش نیاز  

های این پژوهش ؛ یافتهتوضیح می دهداز طریق ادغام آن با ساختار حافظه و خاطرات    را  های ادراک حسیاین مطالعه پیچیدگینهایتا  است.  
ها در یک شوند که حتی در غیاب فیزیکی آن محرکهای حسی چنان در حافظه بلندمدت مخاطب تثبیت می هد که برخی محرکدنشان می

اثرگذار هستند. بر قضاوت کیفیت حسی فضا  تداعی ذهنی  به عنوان یک  تداعی حسی در ذهن مخاطب،    فضا، همچنان  اثرات  شناسایی 
ها، بلکه با قدرت  کند که در آن، غنای حسی فضا نه تنها با حضور فیزیکی محرکرفی میرویکردی جدید در تحلیل کیفیت منظر شهری مع

 . موضوعی که در مطالعات پیشین کمتر مورد توجه قرار گرفته است  شودها تعریف میراخوانی ذهنی آن ف

توان بخشی از انتطارات  شود میه میبه طور کلی وقتی از یادآوری حسی جهت ارزیابی کیفیت ادراک شده و مطلوبیت فضای شهری استفاد 
در ادامه با توجه به نکات استنتاج شده از نظرات مردم در نوع فضای انتخاب   .شناسایی کرد  رای از تجربه زیسته ایشان در  دو براین  شهروندان

 به شرح جدول زیر ارائه می گردد. مده جهت بهبود کیفیت حسی فضاهای شهری  عاهداف، راهبردها و سیاستهای    ها،   شده و ارزیابی کیفی آن

 

 غنای حسی فضاهای شهری ارتقای چارچوب عملیاتی : 4جدول شماره 
 راهکار اجرایی سیاست راهبرد 

تقویت غنای  

 حسی 

 تقویت محرک های حسی 
 

 های حسی )تولید بو، صدا، رطوبت یا حرارت و نما(ها از نظر محرکتنوع فعالیت ها و کاربری
)تشخص بصری، تحریک صوتی متمایز، تحریک لامسه  مصالح و طراحی های محرک چندحسیاستفاده از  

 با زبری یا سختی متفاوت و ظرفیت گرمایی متنوع( 
 تقویت پوشش گیاهی و تلفیق با عنصرآب 

 رعایت بهداشت و نظافت فضا 

 روزی  گسترش فعالیت های شبانه ایجاد تنوع زمانی 
 مسه به همراه تحریک لا  نورپردازی ویژه

 توسعه سرپناه و محوطه های سرپوشیده برای مواقع بارندگی یا گرمای شدید 

حضور  و  مستقیم  تماس  تقویت 
 پیاده 

 بهسازی و تعریض پیاده روها 
 تقویت امکانات و تسهیلات پیاده و دوچرخه)نیمکت، سایه بان، کف سازی و ...(

 طراحی ایستگاه های دوچرخه عمومی و پارکینگ  های ویژه 



 

 

های  مکان  حسی  برندسازی 
 مختلف 

 شناسایی و تقویت محرک های تثبیت شده هر فضا از نظر مخاطبان 
 تقویت محرک های حسی آشنا و خاص هر شهر در فضاهای شهری مهم آن شهر 

 تبلیغات و معرفی و یادآوری برندهای حسی فراموش شده یا درحال فراموشی شهر یا منطقه

تقویت ایمنی  

 و حس امنیت 

 ایجاد پارکینگ های عمومی در مبادی ورودی فضاهای مهم کاهش و مدیریت ترافیک 
 تقویت سیستم حمل و نقل عمومی و اختصاص ایستگاه های بیشتر در حوالی فضاهای شهری مهم

 ایجاد عایق های صوتی)عمدتا با پوشش گیاهی یا سطوح نرم( برای کاهش تاثیر ترافیک بیرون فضا

نظارت   فضای تقویت  بر  عمومی 
 شهری

 پیوند فعالیتهای شبانه روزی و سکونت با فضاهای شهری
 توسعه زیرساختهای نظارت هوشمند 

 رعایت اصول همه شمولی و در نظر گرفتن نیازهای ویژه در طراحی اجزای فضا  تقویت همه شمولی فضا 
 توسعه کاربری ها و فعالیتهای مختص گروه های سنی و جنسی مختلف 

 تمر برکیفیت فیزیکی فضا نظارت مس

همبستگی  

فضایی بین 

فضاهای 

شهری  

 مختلف

بین  قوی  و  واضح  اتصال  ایجاد 
 فضاهای شهری همجوار 

 تداوم فعالیتهای یک فضا در فضای همجوار به شکل محدود
 تعریف ورودی برای فضاهای شهری در گونه های مختلف 
 شهریایجاد نقاط مکث و نقاط عطف مشخص در امتداد فضای 

 تنوع فعالیت و کاربری  پرهیز از تک بعدی کردن فضا 
 توجه به مقیاس کاربری ها و عدم استقرار کاربری های بزرگ مقیاس در مجاورت کاربری های خرد 

 
کرد. می های ارزیابی را ایجاب  سازی شاخص های اصلی این مطالعه، تکیه بر مخاطبان غیرمتخصص است که لزوم سادهکی از محدودیت ی

های حسی آشنا تغییر یافت گرچه این رویکرد باعث تسهیل در  گرهای تخصصی منظر حسی به محرکدر نتیجه، اولویت پژوهش از توصیف
های عمیق کیفی و عدم بازنمایی کامل غنای حسی فضا در نتایج دهی مخاطبان شد، اما ممکن است منجر به کاهش دقت در تحلیل پاسخ

توصیف وضعیت   کفایت نمونه برای، اگرچه تأثیری بر۱۴0۴مچنین، نوسانات نرخ مشارکت ناشی از شرایط امنیتی در سال  نهایی شده باشد. ه
 های مشابه را با چالش مواجه کرد.پذیری آماری نتایج و ارائه یک الگوی جامع برای محیطموجود نداشت، اما تعمیم

اند صورت خواهد  ه با روش پیاده روی حسی در فضاهایی که در این پژوهش انتخاب شدهکای است برای پژوهش اصلی  پژوهش حاضر مقدمه
تری از ادراکات و به مدل دقیق  توان مقایسه کردای و ادراک ثبت شده ذهنی را میگرفت و با مقایسه نتایج دو روش الگوهای ادراک لحظه

 حسی شهروندان دست یافت. 
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