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Abstract 
The incorporeality (or immateriality) of the soul is one of the most fundamental issues in Islamic philosophy, 
for which multiple proofs have been advanced. One such proof is the argument based on the stability of 
memory. According to its two formulations, memory images cannot be considered material because of their 
stability in essence or their representational consistency over several stages of recollection. Adopting an 
interdisciplinary approach and an analytical method, this paper re-examines both senses of stability in light 
of findings from neuroscience and cognitive psychology. The empirical findings, at both the neurological 
and psychological levels, present a dynamic and fluid picture of memory that poses a serious challenge to 
both senses of the stability of memory images. However, contrary to the conclusions of previous research, 
the paper shows that due to a fundamental methodological difference between philosophy (which relies on 
knowledge by presence) and empirical sciences (which rely on external observation), the empirical 
explanations offered cannot bring about any change in the philosophical conception of the stability of 
memories. 
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Introduction and Problem Statement 
The immateriality of the soul is one of the most fundamental issues in Islamic philosophy, for which 
multiple proofs have been advanced. Muslim philosophers have sought to demonstrate the immateriality 
of perceptual forms—and consequently the soul—by relying on characteristics such as the subsistence 
and continuity of scientific forms as memories, their indivisibility, and their lack of temporal and spatial 
extension. Among these, the argument based on the "stability of memory images" plays a pivotal role 
and is presented in two formulations. In the first, the philosopher relies on knowledge by presence (al-
ʿilm al-ḥuḍūrī) to affirm the personal self-identity of the memory image over time, meaning the recalled 
image is exactly the same as the original. In the second, the "functional and representational stability" 
of images is emphasized—namely, their ability to represent a single content across repeated 
recollections. In both cases, the persistence of a stable entity within a changing material substrate is 
deemed impossible, and such stability is regarded as evidence for immateriality . 

In recent decades, neuroscience and cognitive psychology have painted a dynamic, fluid, and 
reconstructive picture of memory. Theories such as reconsolidation, reconstructive memory, and false 
memories appear to contradict the traditional view of memory as a static repository. The main research 
question is whether these empirical findings regarding the stability (or instability) of memories can 
undermine the minor premise of the philosophical argument. Answering this is important for evaluating 
a key proof for the immateriality of the soul and for providing a model for interdisciplinary comparison 
between empirical sciences and Islamic philosophy in philosophical psychology. 
 

Methodology 
This is a theoretical-qualitative study organized with an interdisciplinary approach and utilizing an 
analytical-critical method. Data collection was carried out through documentary-library research, 
drawing on primary texts of Islamic philosophy and reputable international research in neuroscience and 
cognitive psychology . 

The data analysis method comprises three layers. First, logical reconstruction: formulating the two 
philosophical arguments as clear syllogisms to prevent misunderstanding. Second, intra-disciplinary 
analysis: providing an accurate and impartial report of empirical findings based solely on the criteria of 
those sciences, without imposing philosophical assumptions. Third, fundamental methodological 
judgment: comparing the epistemic validity of knowledge by presence (whose object is the memory 
image itself as a mental and qualitative existence) with knowledge derived from external observation in 
empirical sciences (whose object is neural and behavioral correlates). In this third layer, by 
distinguishing methodological levels and critically examining the dominant physicalist presuppositions 
in empirical sciences, the article—rather than directly applying the findings—investigates whether 
empirical data can enter the domain of philosophical knowledge by presence. 
 

Discussion 
Findings from neuroscience indicate that seemingly consolidated images become unstable upon retrieval 
and require reconsolidation for survival. In cognitive psychology, recollection is presented as an active, 
reconstructive act in which memories are reconstructed and even distorted based on mental schemas. 
These findings appear, at first glance, to conflict with both senses of memory stability . 

However, closer examination reveals that these observations cannot refute the philosophical 
argument. The main reason is the fundamental methodological difference between the two domains. The 
philosopher relies on knowledge by presence and inner intuition—an immediate knowledge admitting 
no doubt—to prove the stability of memory images. In contrast, empirical sciences rely on external 
observation, quantitative tools, and induction to investigate neural and behavioral correlates. These two 
methods have different objects: one considers the memory image itself as a mental and qualitative 
existence; the other considers objective brain and behavioral changes . 

Therefore, even if empirical sciences provide plausible material explanations for functional stability, 
they cannot alter the philosopher's knowledge by presence concerning the stability of the image itself or 
its representational constancy. At best, empirical evidence only demonstrates the possibility of an 
alternative material interpretation, but against immediate inner intuition it lacks epistemic authority. 
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Furthermore, due to their inductive and probabilistic nature, empirical sciences do not produce 
philosophical certainty, and their tools are not designed to judge immaterial entities. 

Moreover, from a philosophical perspective, forgetting and recollection errors—emphasized by 
empirical sciences—do not constitute counterexamples to immateriality. The philosopher can interpret 
these phenomena as resulting from disruptions in the material "preparatory causes" (muʿiddāt) of the 
recollection process, without conceding any change or annihilation to the immaterial image itself. Thus, 
although empirical findings appear challenging, due to their inherent methodological limitations and the 
difference in the object of knowledge, they cannot undermine the minor premise of the two philosophical 
arguments. 

 
Conclusion 

Neuroscience and cognitive psychology cannot refute the philosophical argument for the immateriality 
of the soul based on the stability of memory images, because the argument relies on knowledge by 
presence—an immediate and certain form of knowledge that possesses epistemic immunity against the 
probabilistic and inductive findings of empirical sciences. The fundamental methodological difference 
between philosophy and empirical sciences is such that neurological and psychological evidence cannot 
cast doubt on the soul's inner intuition concerning the stability of memory images. The influence of 
material variables on recollection is interpreted within the framework of "preparatory causes" and 
material prerequisites of recollection, and this does not undermine the principle of immateriality and 
stability of the images themselves. The present research demonstrates that mere interdisciplinary 
inquiry, without attention to methodological and ontological distinctions, leads to hasty conclusions. It 
is suggested that in future research, empirical findings should be considered not as the final arbiter, but 
rather as an alternative possibility for reconsidering certain empirically inaccessible assumptions. 
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 چکیده 
ثبات صور    ۀیاستدلال برپا  ل،یدلا  نیاز ا  یکیاثبات آن اقامه شده است.    يبرا  يمتعدد  لی است که دلا  یمسائل فلسفۀ اسلام  نیتري ادیتجرد نفس از بن

. مقالۀ حاضر  دشون  یتلق يماد توانندی نم ،يادآوریچند مرحله  یط يتگریحکا  ایثبات در ذات  لیدلآن، صور خاطرات به  ریخاطرات است که مطابق دو تقر
علوم   ي هاافتهی. کندی م  یبازخوان یشناخت یشناسعلوم اعصاب و روان  يها افته یثبات را در پرتو  ي هر دو معنا ،یل یروش تحلو به  يارشتهان یم  يکردیبا رو 
دارد.  يثبات صور خاطرات، چالش جد  ز که با هر دو معنا ا دهندیاز حافظه ارائه م الیو س  ایپو  يریتصو  ،یشناسو روان   یشناسدر دو سطح عصب  یتجرب

فلسفه با اتکاء به    انیدر دو استدلال محل بحث، م  نیادیبن  یتفاوت روش  لیدلبه   ن،یشیپ  يهاپژوهش  يبندکه برخلاف جمع   دهدی مقاله نشان م  حال،ن یباا
 کنند.  جادیا يرییاز ثبات خاطرات، تغ یفلسف یدر تلق توانندیشده، نمارائه  یتجرب يهانییتب ،یرونیبا اتکاء به مشاهدة ب یو علوم تجرب يعلم حضور

 

 .یعلوم شناخت ،یشناخت یشناسعلوم اعصاب، روان ،یحافظه، نفس مجرد، صور ادراک ییایپوواژگان کلیدي: 
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 مقدمه  .1
را به خود   شمندانیاست که از روزگار باستان تاکنون ذهن اند  یمسائل فلسف  نیتريادیو بن  نیرپاتری، از درابطۀ آن با بدنپرسش از نفس و  
رو اسلامی ازآن بحث تجرد نفس در فلسفۀ  از میان مباحث پیرامون نفس،  .  )1437-1436ص  ص  ،3ج  ش،1367،  افلاطون(  مشغول داشته است

انسان    تیشخص  يوحدت و بقا  ، )39ش، ص  1383  ،سیناابن است (  ی عقل  میو مفاه  اتیکلامکان ادراك    ةکنندنییدارد که تب  نیادیبن  تیاهم
  ي مستقل از بدن و بقا  اتی) و امکان ح388ـ  387  ص ص،  2ج  ،ق1410  ،ي(فخرراز  کندی م  وجیه ت  را   یبدن   رات ییدر طول زمان و با وجود تغ

را  نفس پس  افزون 384، ص  تابی ،  ملاصدرا(  آوردی فراهم منیز  از مرگ  و    ی خداشناس  ۀعنوان مقدمبه  ،معرفت نفس و    یخودشناس  ن،یبرا). 
   ). 3، ص ش1400 ،ی(رجب شودی م یتلق یشناسجهان

تقویت و رایج    ،هیدر حکمت متعال  است که» صور علمی  تجرد« یۀاستدلال برپا  تجرد نفس، اثبات    يمسلمان برا   لسوفانیفیکی از دلایل  
ها در قالب صور خاطرات، غیرقابل انقسام بودن، زمان و مکان نداشتن  براي اثبات تجرد صور علمی، به قابلیت بقاء و استمرار آن  گشته است. 

استناد شده است ( تعدد صور،  با  آن است که    یحاضر در پ  ۀمقال).  118، ص  1ش، ج1402؛  237  ، ص ق 1416طباطبائی،  و ملازمۀ تغییر 
این قرار دهد.    ی مورد بازخوان  تجربی دربارة فرایند یادآوري،علوم    دیجد  يهاافتهی  راساس ب  صور خاطرات راات  بر ثبیمبتن  یاستدلال فلسف

 گیرد.ي بهره میانتقاد–یلیتحل کردیرو شود و از بندي میاي طبقه رشته تحقیق در حیطۀ تحقیقات میان
اکبري،    انداسلامی پرداخته  تجرد نفس در فلسفۀ  ۀبه مسئل   يمتعدد  يهاهرچند پژوهش ش؛ غلامی و خزاعی،  1391(ر.ك: نجاتی و 

عنصر ثبات در   یبررس تر هستند: «رو نزدیک اي تحقیق پیش رشته اما دو مقالۀ زیر با موضوع میان،  ش)1402ش؛ وافی و شریعتمداري،  1398
ازد   یی» صدرا  ۀ تجرد حافظه در فلسف  يانتقاد  یبررسو «  ) ش1397و همکاران،    سولاعلمی ی» (شناسو عصب  هیحکمت متعال  دگاهیحافظه 

و علوم اعصاب در موضوع   صدرایی  ۀفلسف  انیم  تعامل  جادیا  يبرا  هاتلاش   نیعنوان نخستبه   ،مقالهدو    نی ا  تیبا وجود اهم.  )ش1401  ،ي(اسد
 .دنحاضر دار ۀبا مقال ینیادیبن يهاتفاوت  حافظه،

در نهایت، برخلاف تحقیق    شده است که انیب  یکدیگراز    شکل مستقلبهو همکاران، مباحث فلسفه و علوم اعصاب    سولاعلمی  ۀدر مقال
کند و در سایر موارد، تبیین مادي معقولی براي ثبات، ارائه گیرد که علوم اعصاب در برخی موارد، ثبات صور خاطرات را رد میمی  جهینت  حاضر،

کشد. همچنین به تقریري که در بخش پایانی مقاله خواهد  د بحث، کبراي استدلال فلسفی را نیز به چالش می دهد. بنابراین، تحقیق مورمی
  گرید  زیتماقدر کافی به تفاوت روشی علوم تجربی با فلسفه و انحصار آن به احتمالات فیزیکالیستی توجه نشده است.  آمد، در این تحقیق به 

در کنار علوم   یشناسروان  يها افتهیاز    يریگبهره  نیکه در بخش اول خواهد آمد و همچن  یانیبه ب  ،»«ثبات   يمعناحاضر، توجه به دو   ۀمقال
 اعصاب است. 

شود: اولاً موضوع مقاله، مطلق تجرد حافظه است و نگارنده، به بررسی همۀ دلایل تجرد  هاي بیشتري آشکار می در مقالۀ اسدي تفاوت 
اي دانست؛ بلکه صرفاً رشته توان آن را تحقیقی میان آن با مقالۀ حاضر همپوشانی دارد. ثانیاً نمینفس پرداخته است و فقط قسمت کمی از  

نگاهی اجمالی به نتایج علوم تجربی داشته است. ثالثاً تلقی حکمت متعالیه از ثبات  اند که در برخی موارد، نیم مباحث درون مکتبی ارائه شده 
 کشیده است.  صور خاطرات و تجرد حافظه را به چالش

حسب خیالی، خاطرسپاري و یادآوري معلومات، بهشایان ذکر است که دانشمندان تجربی برخلاف فلاسفۀ مسلمان، معتقدند در فرایند به
به اینکه در حکمت متعالیه همۀ  توجه). با 112-111، صص  6ش، ج1376حسی یا عقلی بودن معلوم، تفاوت خاصی وجود ندارد (مطهري،  

جهت، در همینکند. بهرو ایجاد نمیبندي مسئلۀ تحقیق پیشفلسفی، تفاوتی در جمع  شوند، این تقسیمشونده، مجرد تلقی مییرهادراکات ذخ
 کار خواهد رفت. همان معناي اعم عرفی و تجربی به مباحث بعدي، تعبیر «صور خاطرات» به 

توانند تلقی فلسفی «ثبات صور خاطرات» را  ثبات خاطرات، می پرسش اصلی تحقیق حاضر این است که آیا تحقیقات تجربی پیرامون  
  ي برارو خواهد شد.  مخدوش سازند؟ در صورت مثبت بودن پاسخ و خدشه در صغراي استدلال بر تجرد، این استدلال فلسفی با مشکل روبه 

  م یپردازی از ثبات صور خاطرات بر تجرد نفس م  متعالیهحکمت    ۀاستدلال فلاسف  یساختار منطق  نیی، نخست به تبمحوري مقاله  پاسخ به پرسش
تا    شودی حافظه مرور م  ثبات  ةعلوم اعصاب دربار  يهاافتهی  نیتردوم، مهم  گامدر    روشن شود. آن در استدلال فلسفی  نقش  معناي ثبات و  تا  

 .مورد ارزیابی قرار گیرد ي تجربی،هاافتهضمن ملاحظۀ ی فیفلس تلقی در نهایت، این
 

 ها آن ثبات ازطریق  از  صور خاطرات تجرد فلسفی بر  استدلال . 2
   ریتقر  ی،منطق اسیقدو در قالب  که اندبه دو شکل استدلال کردهها، در مسئلۀ تجرد صور خاطرات ازطریق ثبات آن هیحکمت متعال ۀ فلاسف
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 د شد. نخواه
 . استدلال براساس ثبات حکایتگري صور خاطرات 1 -2

 کنند که ثبات کارکردي حافظه با مادي بودن آن قابل جمع نیست:  حکمت متعالیه، تصریح می برخی از فلاسفۀ
به کنیم و پس «ما گاهى چیزى را درك مى  را  ادراك  خاطر مى از گذشتن سالیان دراز، آن  اگر فرض شود که  آوریم. حال 

اندام  از  مادى خاصى در یکى  اثر  باید پس گذشته،  است،  بوده  بدن  دهاز گذهاى  باشد.  شت  و دگرگون شده  ها سال محو 
هایى زنده مانده باشند در اثر  یابد و حتى اگر سلولهاى بدن در طول چند سال تغییر مىبه اینکه همۀ سلول مخصوصاً باتوجه

توانیم همان صورت را عیناً به یاد آوریم یا صورت اند. پس چگونه مى سوخت و ساز و جذب مواد غذایى جدید، عوض شده 
با آن مقایسه کنیم و مشابهت آن  را  را دریابیم؟» (مصباح یزدي،  جدید  نیز ر.ك: طباطبائی،  264، ص  2ش، ج1390ها  ؛ 

 ). 113و  107، صص 1ش، ج1402
 بندي استدلال در قالب قیاس استثنائی از این قرار است: صورت

محو و دگرگون    زین  خاطراتصور    دیبدن، با  يها و اجزالولس  رییو منطبع در بدن باشد، آنگاه با تغ  يماد  صور خاطرات، : اگر  اول  ۀمقدم
 . دنشو

 ).میآوری م ادیبه   ناًیها سال همان صورت را عاز دها پسشوند (و منمیمحو و دگرگون   خاطرات صور  کنیدوم: ل ۀمقدم
 بلکه مجرد است. ، ستیو منطبع در بدن ن ي: ادراك، مادجهینت

عالیه، تفاوت اساسی موجود مجرد و مادي در تغییر موجود مادي و ثبات موجود مجرد دانسته  توضیح مقدمۀ اول: از دیدگاه حکمت مت
ها  مثابۀ محل ذخیرة خاطرات در تبیین مادي، طی دههاي مغز بهکند که تمام سلولویژه وقتی که علوم تجربی معاصر اثبات میشود. به می

، صص  1ش، ج1402؛ طباطبائی،  264، ص  2ش، ج1390شوند (مصباح یزدي،  گزین میهاي جدید جایروند و با سلول سال، چندبار از بین می
 ). 113و  107

 براساس علم حضوري به ثبات نفس صور خاطرات استدلال .2 -2
 بندي استدلال در قالب قیاس اقترانی از این قرار است: صورت

و    مانندی م  ی نخورده باقدهه، ثابت و دست   نیچند  ي که در طول زمان، گاه برا  میابیی م  یفراوانخاطرات  صور    ، : ما در درون خوديصغر
شده، عین همان اولی است، نه تولید جدید و فعل جدید. طبق این نظر، عین صور اولیه حفظ  اصطلاحاً دفعی البقاء هستند. صورت یادآوري

؛ اسدي،  113-112، صص  1ش، ج1401؛  247ق، ص  1416طبائی،  طبا(  آوردن به همان صور اولیهو روي  شوند و یادآوري، یعنی توجهمی
 ). 19ش، ص 1401

 تیخصوص  کیحالت و با    کیبودن، در  يماد  نیکه در ع  افتی  توانی را نم  يامر ماد  چیو متغیر است و ه  الیذاتاً س  ي،: هر امر ماديکبر
. گرددی ازجمله مغز م  يدشامل تمام شئون ما شود،ی م  نییتب  يبا حرکت جوهر هیماده که در حکمت متعال  ی ذات  تیالیس نیبماند. ا  ی ثابت باق

   . تواند محلی براي صور ثابت خاطرات، در نظر گرفته شودعنوان امري مادي و متغیر، نمیصور خاطرات، مادي نیستند و مغز به  ن،یبنابرا
 . )237ق، ص 1416طباطبائی، (صور خاطرات، مجرد و غیرمادي هستند : جهینت

در استدلال اول، ثبات در حکایتگري صور  .  توجه شوداز «ثبات»    هامقصود آن   به تفاوت   لازم است استدلال،    تفاوت این دو  درك  يبرا
برخی فلاسفه، ثبات در حکایت با مادیت حافظه قابل جمع    ها پرداخته شده است. ازنگاهطریق به اثبات تجرد آنمورد توجه قرار گرفته و ازاین

ش،  1390شود (مصباح یزدي،  ها، اثبات می نیست و این ثبات در حکایتگري، با علم حضوري و وجدان درونی به این حکایتگري ثابت طی دهه 
هاست؛ از حکایتگري آناین صور، فارغ). البته لازمۀ این دیدگاه نیز ثبات نفس  113و    107، صص  1ش، ج1402؛ طباطبائی،  264، ص  2ج

 شد.عنوان صغراي استدلال استفاده  صورت مستقیم مورد توجه بود و به امري که در استدلال دوم به 
نگري و تأمل در صور خاطرات،  معنا که ما با درونشود. بدین در مقابل، در استدلال دوم بر وجدان حضوري بقاي نفس صور تاکید می

طی    ، »خاطرهخود صورت    یشخص  یهماننی«امعناي  ها سال باقی و ثابت هستند. ثبات در این استدلال به این صور طی ده   یابیم کهدرمی
، ص  ق1416دلالت کنند (طباطبائی،  یامر خارج کیبر  یهمگ نیچند صورت متبامثلاً که ایننه  ،در طول زمان استچندین مرتبه یادآوري 

با به ا  ).112-111، صص  1ش، ج1402؛  237 سپاري یک صورت، آن صورت عیناً در ذهن ذخیره خاطرزدیدگاه طرفداران حکمت متعالیه، 
بلکه علم به    ؛کندعلم تغییر پیدا نمی ایشان در مورد تغییر خاطرات معتقدند که    . به همان صورت واحد استمعناي توجهشود و یادآوري به می

فیاضی،  ؛  247ق، ص1416طباطبائی،  شود (و فقط صورت جدیدي در کنار آن اضافه می  رودشود. صورت قبلی از بین نمیتغییر ایجاد می
 .)12ش، ص 1401؛ اسدي، 84 ۀجلس ش،1362
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این علم است. متعلَّق علم در    این دو استدلال در متعلَّق  تفاوت  حاصل آنکه در هر دو استدلال، مدُركِ ثبات، علم حضوري است و 
بار  صور در حکایتگري و بازنمایی از واقع است و در استدلال دوم، نفس صور خاطرات است. همانند اینکه یکاستدلال اول، بقاء و ثبات این  

حیثیت حکایتگري و بازنمایی یک عکس چاپ شده از چهرة یک شخص یا یک منظره، مورد توجه قرار گیرد و بار دیگر، نفس موجودیت آن  
 عکس کاغذي لحاظ شود. 

 
 ثبات صور خاطرات  دربارة  یعلوم تجرب   . دیدگاه3

با مطالعۀ   . استآن خاطره    ثبات حکایتگري آن در چندبار یادآوري و یا عینیت و بقاي وجودي نفس  بخشد،ی را قوام متجرد صور خاطرات    آنچه
  ی تجرب   علوم طرات مغایرت دارند.  شود که نظریات متعددي با هر دو نوع تلقی از ثبات صور خاشناسی، روشن می هاي علوم اعصاب و روان یافته

 ستا»یا  ی «مخزن  ۀمثاببه   ،از آن  یسنت  ی اند که با تلقکرده  میاز حافظه ترس  ایو پو  دهیچیپ  يریتصو  ،شناسیشناسی و روان در دو سطح عصب 
،  2ه یّاول  ت یاز تثبکه حافظه را پس   کیکلاس  دگاهیبرخلاف د  دهدی نشان م 1» ت ی«بازتثب  یۀ نظر  ، شناسیسطح عصب  در.  دارد  نیادیتفاوت بن

فرایند    ازمندین  ء، بقا  يو برا  شوندیم  يداریاز ناپا  يارحله وارد م  ي،ادآوریدر هربار    شده  ت یظاهر تثب  به  صور   انگاشت،ی م  ریرناپذییو تغ  داریپا
  ت یکند، تقو رییتغ تواندی حافظه م ،آن یکه ط کندیم جادیا يریپذب یاز آس ياموقت، پنجره يداریناپا نی ا. هستند ت» یبه نام «بازتثب يدیجد
 .(Nader, Schafe, & LeDoux, 2000, p. 722) شود زودهبه آن اف يدیاطلاعات جد ایگردد  فیتضع یا

  يادآوریاز  اند. بلافاصله پسرا آشکار ساخته   دهیپد  نیا  یعصب  سمیمکان  3ينگارفیط  یسیمغناط  دیتشد  يربرداریتصو  ،هاپژوهش برخی  
ورود به   ةدهندکه نشان ابدییم  شیمربوطه افزا ی(گابا) در نواح ي(گلوتامات) به مهار یکیتحر یعصب يها دهندهحافظه، نسبت غلظت انتقال 

 Bang)  )گرددیبازم  هیسطح پاساعت) به   3/5(حدود    تیفرایند بازتثب  لیاز تکمنسبت پس   نیاست. ا  ي داریو ناپا  يریپذاز انعطاف   يامرحله
& colleagues, 2018, pp. 507-518 .( 

بلکه    ست،یاطلاعات ن  ۀمنفعلان  دیصرفاً بازتولي  ادآورینشان داده است که    4» بازسازنده  ۀ«حافظ  یۀ نظر  ی،شناسی شناختسطح روان   در
هنگام    یکنش افراد  است.  بازسازنده  و  «طرح   ،يادآوریفعال  بازساز  یذهن  يساختارها  ای  5»هاوارهبراساس  را  خاطرات  و   کنندی م  يخود، 

مشهور   شیآزما  در این زمینه،  .ندینمایپر م  شیخو  یانتظارات و بافت فرهنگ  ن،یشیبر دانش پیمبتن  یی هاحافظه را با استنباط  يهاشکاف 
 . شوندیم ینیبازآفر یذهن يهاوارهبلکه در تعامل با معنا و طرح ،ینیصورت ع«جنگ ارواح» نشان داد که خاطرات نه به 

کنندگان شرکت از  سپس  به نام «جنگ ارواح» را بخوانند.    یپوستسرخ   ۀانیداستان عام  کتا ی  خواسته شد  کنندگانشرکت  از  ش،یآزما   نیدر ا
داستان    خواندن  نبی  ۀکه هرچه فاصل  نشان داد  این مطالعهآورند.    اد یو به دفعات متعدد به   یطولان  یاز فواصل زمانخواسته شد داستان را پس 

که  نیتر ا. مهمکنندیاز اطلاعات داستان را فراموش م يادیداشته و بخش ز يکنندگان دقت کمتر شرکت شود،یم تریآن طولان يادآور یو به 
 يهاشکل به   ای  شدندی حذف م  ییآن عناصر از بازگو  ،یی داستانماورا  اتیجزئ؛ مانند  گرفتینم  جاي  شنونده  ةوارهرگاه عناصر داستان در طرح

ی افراد مورد  سیفرهنگ انگل  مطابق با  طورمثال،. به کننده از داستان، بازتاب فرهنگ خود او بودگزارش هر شرکت  .دندیگردی ل میتبد يآشناتر
 ي هاق یداستان را به صورت «قا  6»ییپارو  يهاقیکنندگان «قااز شرکت  یمشاهده کرد که برخ  نیدر ا  توانیرا م  دهیپد  نیاز ا  يانمونه   آزمایش،

 . )Bartlett, 1932, pp. 304-308( آوردندیم ادیبه  7»يموتور
نشان داد که   کیستماتیطور س به   ،بارنیاول  يبرا  این تحقیقات  . کرد  لیتکم  تایید و  را  نظریه   نیا،  8»«خاطرات کاذب  ةدربار  قات یتحقبعدها  

مانند    ؛فعل در سؤال  کی  رییتغ  د.دهن  رییتغ  نیادیطور بنمانند تصادف را به   ،دادیرو  کیافراد از    ةخاطر  توانندیدار مجهت  يهاچگونه سؤال 
با  شناسی،  . براساس تحقیقات روان بزنند  نیکنندگان سرعت خودروها را متفاوت تخمشرکت  شدیباعث م  ،د» ی«برخورد کرد» در مقابل «کوب

. کرد  جادیکاملاً کاذب با وضوح کامل در افراد ا  یخاطرات  یداد و حت  رییخاطرات را تغ  ي محتوا  توانیم  داد،یاز رواطلاعات نادرست پس   ۀارائ

 
1. Reconsolidation. 
2. Consolidation. 
3. MRS. 
4. Reconstructive Memory. 
5. Schemas. 
6. Canoes.  
7. Boats.  
8. False Memories. 
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نادرست  ةدیپد اطلاعات  نه  ،  9» «اثر  است که حافظه  بلکه موجودضبط  لمیف  کیگواه آن  تأث  الیس  یتیشده،   & Loftus(  است  ریرپذیو 
Palmer, 1974, pp.585-589( . 

از  پس   هیدر عرض چند ثان  ی سرعت و حتبه   توانند یکه خاطرات کاذب م  کنندبیان می   زین DRM10 میپاراداپیرامون    ي مختلفهاپژوهش
افراد   شودی باعث م  ،دار یمانند تخت، استراحت، ب  ؛از کلمات مرتبط  ی فهرست  ۀارائ. براساس نتایج این تحقیقات،  رند یشکل بگ  ،ه یمحرك اول  ۀارائ

ی که مفهوم کل  ییرا اثبات کرد؛ جا  11اَبرَمعنا  ۀوجود حافظ  افته،ی  نی . ااورندیب  ادیمانند خواب را به   ،که ارائه نشده  يامه طع  ۀبالا، کلم  نانیبا اطم
 .(Flegal, Atkins & Reuter-Lorenz, 2010, pp. 1331-1338) میسپاریخاطر مرا به  )قیدق اتیجزئنه (

شکتر،    لیدانشناسی شناختی و عصب شناختی امري مورد تسالم است. سیال یا ثابت بودن ماهیت حافظه، خطاي یادآوري در روان  ازفارغ
به    توانیحافظه را م  يهاییکه نارسا  کندیم  حیتصر،  حافظه  ۀاز پژوهشگران برجست  یکیدانشگاه هاروارد و    یشناسگروه روان  نیشیاستاد پ

 یدهانسداد، نسبت   ،یتوجه ی اند از: زوال، بعبارت . این هفت گناه  کرد  میتقس  12» حافظه  گناههفت  «به اصطلاح او    ای  نیادیبن  يهفت خطا
 ).  Schacter, 2022, p. 37(  و دوام يریسوگ ،يریپذن یاشتباه، تلق

 
 دو استدلال فلسفی ازدیدگاه علوم تجربی   . صغراي4

گفته،  بیان دیدگاه علوم تجربی، براي پیوند این دیدگاه به مسئلۀ مورد بحث فلسفی، لازم است بررسی شود که صغراي دو استدلال پیش  ازپس
شود؟ صغراي استدلال اول عبارت بود از ثبات کارکردي و جنبۀ حکایتگري صور خاطرات. به این معنا  ازمنظر علوم تجربی چگونه ارزیابی می

شود. این درحالی است که صغراي استدلال دوم، ثبات نفس  هاي مختلف، از محتواي واحدي حکایت می هاي پیاپی در زمانريکه در یادآو
؛  107، ص  1ش، ج1402؛ طباطبائی،  264، ص  2ش، ج1390ها (مصباح یزدي،  از جنبۀ حکایتگري آن شد، فارغموجودیت صور دانسته می 

 ).  247ق، ص 1416
می به  خلاصه  تجربی،تواطور  دانشمندان  ازنظر  گفت  متعالیه  آنچه    ن  حکمت  خاطرات  عنوان  به فلاسفۀ  صور  ذاتی  یا  کارکردي  ثبات 

رسد. نظر می گونه به این   ی،متوال  يهاییاز شباهت بازنما  ی«توهم تداوم» ناش   کیصرفاً  و گاهی    حداقل در کلیت خود صحیح نیست  ،اندپذیرفته
اي محفوظ و ثابت در مخزنی ایستا باشد،  جاي آنکه نگاره از دانشمندان تجربی باور دارند که خاطره، به در بخش پیشین معلوم شد که بسیاري 

 ;Nader, Schafe & LeDoux, 2000, p. 722(  شودفرایندي پویا، بازسازنده، سیال و در معرض تغییر و تحریف مداوم قلمداد می
1338-, pp. 13312010Lorenz, -egal, Atkins & ReuterSchacter, 2022, p. 37; (.    ،اول استدلال  به صغراي  نسبت 

 يهاگرفته تا مولکول   هاناپسیها و ساز نورون   ، مغز  يماد  ي: اگر اجزاآوردپدید می   نیادیپرسش بن  کی  تجدیدپذیري و ناایستایی صور خاطرات
  ي همان محتوا  ،يادآوریهنگام  به   عمر   انیخاطرات تا پا  ی هستند، چگونه است که برخ  ضی و تعو  شیفرسا  ر،ییتغ  حالدائماً در    ی، درون سلول

  ي کارکرد  يبقا  ةسو و مشاهدکیها) ازو مولکول  هاناپسیها، سدر سطح خرد (سلول  یدائم  راتییتغ  رشیبا پذ  ؟کنندنمایی میرا باز  نیشیپ
مجرد و   ذهنبدون توسل به    توانیده را می پد  نیا  ایارائه داد؟ آ  ر»ییتغ  نی«ثبات در ع  نیا  يبرا  توانی م  ینییچه تب  گر،یديخاطرات ازسو
 کرد؟ نییتب يماد  يهاسمیصرفاً با مکان

  رند، ییمغز دائماً در حال تغ  ةدهندلیتشک ي» است. گرچه اجزاساختار» و « اجزاء «  ان یم  زیبر تمایپرسش، مبتن  ن یبه ا  ی علوم شناخت  پاسخ
  یجمع  تیفعال  يسلول منفرد، بلکه در الگو  کیاطلاعات نه در  .  بماند  داریپا  تواندی م  ،ها که حامل اطلاعات استآن   انیم  » یارتباط  ياما «الگو

  تهیسیمفهوم «پلاست  .ستیرفتن اطلاعات نازدست   يمعناجمع، لزوماً به  نیا  يدر اعضاتدریجی    رییتغ  ن، یبنابرا  .شودیم  يها رمزگذارنورون 
 ای  تیبا تقو  هاناپس یآن است. س  يبلکه شرط لازم برا  ست،ین  يتنها مانع ثبات کارکرد نه   ،در سطح خرد  رییکه تغ  دهدینشان م  »یناپسیس

- 81ش، صص 1393(ر.ك: قدیري و همکاران،  کنندی اطلاعات را فراهم م يسازرهیامکان ذخ کات،یارتباطات خود در پاسخ به تحر فیتضع
 .(Ryan & colleagues, 2021, pp. 215–225)) و 88

رودخانه، قطرات آب    کیدر   استعارة هراکلیتوس کهمشابه    .يماد   ينه اجزا ،و ساختار است   «صورت»  شود،ی آنچه حفظ م  گر،ید  انیبه ب
این پرسش که: «چگونه با  است.    یهمچنان باق  ي صدق رودخانه و جریان آب در این هیئت خاص،هستند، اما الگو   ضیعودائماً در حال ت

سو همواره بخشی از  کنند؟»، مانند این است که پرسیده شود: «اگر ازیکفرسایش و تعویض اجزاي تشکیل دهندة مغز، خاطرات تغییر نمی
 

9. Misinformation Effect . 
10. Deese-Roediger-McDermott . 
11. gist memory . 
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او دیگر، جسم انسانی دچار حرکت بدون توقف جوهري است، چگونه چهرة  هاي صورت انسان درحال تغییر و تعویض هستند و ازسويسلول
 شود؟»در دو آن، یکسان شناسایی می 

که  است  ساخته شده    يمغز طور   .از آن  يجدا  يزیآوردن است، نه چادیخودِ عمل به   فهمد،یکه تشابه را م  چه آنازدیدگاه علوم تجربی،  
به   يزیچ  خواهدی م  یوقت م  مسیر شبکه عصبیهمان    اورد،یب  ادیرا  بود  پیمایدی را  قبلاً ساخته  پیشین    که  تصویر  مشابه  تصویر جدیدي  و 
است   یصورت همان صورت قبل  نیا  آیا  که  قضاوت کند  هم  صورت را بسازد و  که هم  دهدی دو کار جداگانه انجام نم  نجایمغز در ا  .آفریندمی

لحاظ تشخیص مشابهت، با نگاه  حال به شباهت است.  صی، همان تشخي عصبی موجودالگو تصویر براساس عملِ ساختن نفس بلکه خیر؛ ای
مثابۀ شناختگر، تصویر جدید حکایتگري مشابهی با تصویر پیشین دارد. اما ازنگاه سوم شخص دربارة تطابق  سابجکتیو و ازنظر خود مغز به 

ماند ت نخورده باقی نمی همانی، بسیار به جهل مرکب و خطا دچار است؛ چه اینکه مسیر عصبی دسحقیقی دو صورت، مغز در تطبیق دقیق این
از یادآوري نزد مغز شود؛ نه اینکه مانند مراجعه به یک عکس چاپ شده، کل تصویر پیشهرحال، بخشی از تصویر توسط مغز تکمیل می و به 

 .(Ryan & colleagues, 2021, pp. 215–225)) و 88-81، صص 1393(ر.ك: قدیري و همکاران، حاضر باشد 
کنند که در هربار یادآوري، صورت جدیدي برپایۀ شبکۀ عصبی پیشین سو بیان می یکاستدلال دوم، علوم تجربی از   نسبت به صغراي

ازسوي تکرار می  و  راشود  فرایند  این  متغییر    ا،یپو  دیگر،  و  نظربازسازنده  است  تیبازتثب  یۀ نظرگیرند. مثلاً  ی م  در  ظاهر   به   صورِکه    مدعی 
بازنو  دار یناپا  ي،ادآوریدر هربار    ،شدهتیتثب   شناسی روان  يهاافتهی  .(Bang & colleagues, 2018, pp. 507-518)  دنشو یم  یسیو 

 ,Bartlett, 1932(  جعل شوند  ای  فیدستخوش تحر  توانندیم  یو حت   گردندیم  يبازساز  ي،ادآوریاز آن داشتند که خاطرات در فرایند    تیحکا
pp. 304-308; Loftus & Palmer, 1974, pp. 585-589( . 
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به  شکل مبنایی، صغراي این دو استدلال ضمن توجهبه   نفس و صور خاطرات  ه به انگارانماده  يهانگاه از بررسی  در این بخش از تحقیق، پس 
هاي گونه که پژوهششود و پاسخ به این سؤال محوري مقاله است که آیا آنانی می شکل بنائی بازخونقدهاي علوم تجربی، با عینک فلسفی و به 

 هاي تجربی، از تصدیق صغراي این دو استدلال دست کشید؟ بر یافته پیشین مدعی بودند، لازم است با تکیه
 نفس و صور خاطرات  ه بهانگارانماده يهانگاه  ییمبنا يهاچالش . 1 -5

گفته شده است.    ياریمطالب بس  ،طور خاصشناسی به کارگیري آن در نفس صورت کلی و بهي، به حداکثر  سمیکالیزیو ف  سمیویتیدر نقد پوز
اما  ؛شودیم یمسلمّ تلق یشناختروش فرضش یپ کیعنوان به جیرا  یگرچه در علوم تجرب ،یدر باب نفس و صور ادراک يحداکثر يانگارماده
 يناکارآمد  ۀآشکار شود مسئل  ي اینکهحاضر، برا  قیدر تحق  .تمواجه شده اس  یگفتماندرون  نیادیبن  يبا نقدهافضاي فلسفۀ ذهن غرب  در  
 ۀلسفف  يشده در فضامطرح  ي از نقدها  دو مورد، در ادامه به  ستی ن  ی اسلام  فلسفۀ  سنت  به  منحصر  ،حافظه  نییدر تب  يحداکثر  گراییديما

 .میکنیاشاره م ذهن غربی
عنوان  شود. به پدیدار می 13اي است که بر عامل شناسا انگاري در مطالعۀ ادراك، غفلت از نفس تجربه هاي انحصار به مادهچالشیکی از  

کند. این درحالی است که آنچه  هاي خاصی را مشاهده میپردازد، ترشح هورمون نمونه وقتی یک ساینتیست در آزمایشگاه به مطالعۀ شادي می 
شبه  تجربۀ  میمثابۀ  پدیدار  شناسا  عامل  بر  اگر  ادي  و  است  خاصی  نفسانی  کیفیت  اندورف  نیدوپام  ن،یسروتونشود،  شلنگ   نیو  هاي  در 

نشان    ،دارد؟»  یمشهور «خفاّش بودن چه حس  ۀمقالکند. در موضوع ادراك،  آزمایشگاهی جریان یابند، کسی محل آزمایش را شاد تلقی نمی
علومِ   ینیع  يهاتجربه، از قلمرو روش  ی فیو ک  ویکتابجس  تیسبب ماههمواره به   ،یادراک  يندهایاز فرا  یشناختعصب  نییداد که هرگونه تب

 ). Nagel, 1974, pp. 435–437( هستند یذاتاً ذهن ، ازجمله صور خاطرات،مربوط به حالات آگاهانه قیحقاو  ماندی م رونیب  یتجرب
ها از پستانداران  که خفاشیی . ازآنجاشده است استفاده    ینیو ع  یذهن  میمفاه  نیب  زیدن تماشروشن    يها براخفاش   ةاستعاردر این مقاله،  

و فعال    افتهیتکامل   اریبس  یک یولوژیب  یدستگاه حس  کیها از  خفاش  دیگر،ازسوي  آگاهانه دارند.  ۀها تجرباست که آن   نیبر اهستند، فرض
تصور کرد که پرواز کردن، حرکت با   توانیم  کهیمتفاوت است. درحال  گریاز موجودات د  ياریبا بس  یوجه طور قابلکه به  کنندیماستفاده  
 ,Nagel(  ستین  کسانیخفاش  خود    پدیدار تجربۀبا    نیا  اام  ؛کردن وارونه و خوردن حشرات مانند خفاش چگونه خواهد بود  زان یسونار، آو

1974, pp. 435–450 .( 

 
13. Subject. 
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  دارشدن یپد  ی چگونگ  نییدشوار» (تب  ۀ) و «مسئلیعصب  يکارکردها  نیی«مسائل آسان» (تب  انیمشهور م  ک یتفک  برخی با  منظر،نیازهم
  ی نییتب  نیجانش  توانند ینم  گاهچیاما ه  دهند،ی حافظه را نشان م  يماد  يهابسته علوم اعصاب، هرچند هم  ي هاکه داده  دنکنی)، استدلال میآگاه
خاطره به    يگرتیمعنا و حکا  لیتقل  ،یعبارتبه   ).Chalmers, 1995, pp. 200-203(شوند    یوجود خود صور ادراک  ةنحو  ةدربار  یکیزیمتاف
 .رودشمار میبه متفاوت  یشناختیخلط دو ساحت هست »،یعصب يهادهندهانتقال راتیی«تغ

 يهانییشواهد به تب  يبنددر استنتاج و انحصار جمع   ییگرالیمعاصر، تقل  یعلوم تجرب   یاز مشکلات اساس  یکی  یکلطوربه   ن،یبر اافزون
 ۀ در مرحل  .کنندی استنتاج م  ییگراو حصر در تجربه   یستیویتیپوز  ياستقرا   يبرمبنا  یمعنا که علوم تجرب نیابه   .است  یکیزیمتافریغ  یستیویتیپوز

  دا یشانس را پ  نیا  یتا احتمالات فراتجرب  ستیمطرح ن  یرتجربیغ  ۀ نیاحتمال و گز  احتمالات، اساساً  انیاز م  نییتب  نیبهتر  نشیو گز  يبندجمع
  صرفاً   یاگر شواهد مورد بررس  یحت  ،یلحاظ منطقاست که به   یدرحال  نیشوند. ا  دهیبرگزاز شواهد تجربی    نییتب  نیعنوان بهترکنند که به

 ,Kukla, 2001(  ردیمورد لحاظ قرار گ  یتجرب  يهان ییتب  ب یعنوان رقبه   زین  ی رتجربیغ  نییو تب  يریگجهینت  احتمال  ت باشند، لازم اس  ی تجرب
P. 21.( بهره برد یکیزیرد احتمالات متاف يبرا یتجرب يبنداز جمع  توانی نم  ي،امروز یدانش تجرب يدر فضا ن،یبنابرا. 
تا    است  نبوده  یتجرب  شناسانشناسان و روان عصب   یجزو احتمالات مورد بررس  ،حافظه  ي، احتمال ثبات تجرداین پژوهش  محل بحث  در

  رییشده را مجرد و بدون تغ  يادآور یصور    توانی م  است که ثبوتاً  یدرحال  نیاثبات شده باشد. ا  ای  ی فنشواهد مختلف،   یابیدر ارزتجرد حافظه  
اینخاطرات در عالم مجردات) درنظر گرفت  يبازآور  يماد  ات(مقدم  يادآوریرا صرفا معُدِاّت    یدانست و شواهد تجرب که  است    یاحتمال  . 
 اند. قابل اثبات دانسته هیطرفداران حکمت متعال

 . بررسی صغراي استدلال اول 2 -5
صغري با چالش    ویژه در ناحیۀ فراموشی و اختلالات مغزي، باعث شد برخی گمان برند که استدلال فلسفی در ناحیۀتحقیقات تجربی، به 

. اشکال به گزارة فلسفی «ثبات کارکردي حافظه»، )22-23ش، صص  1401؛ اسدي،  129ش، ص  1397و همکاران،    سولاعلمیمواجه است (
 براساس نتایج تجربی، از چندجهت مخدوش است: 
باقی    رییبدون تغ  ي،اعده نزد  همواره  حسی، خیالی و عقلی،  سنخ، از هر سه هادانسته   یبرخاول، عدم ملاحظۀ قدر متیقن از ثبات حافظه:  

، براي کسانی که دچار زوال عقل و تروماي مغزي و مانند آن نشوند. همین » درجه  180مثلث مساوى است با    وایايز  مجموع«  :مانند.  ندمانیم
حال، براي اثبات تجرد مطلق معلومات،  است. بااینموجبۀ جزئیه براي استدلال فلسفی بر تجرد این معلومات ثابت و سپس تجرد نفس کافی  

نشده است. شده، کاملاً همسان با معلومات فراموشیابیم که ذات معلومات فراموشتوان این گزاره را ضمیمه کرد که به علم حضوري میمی
یادآوري برخی د و عدم توانایی ما در به جهت مادي و مجرد بودن، وجهی ندارد. مطلق معلومات مجرد هستندر نتیجه، تفکیک در معلومات به 

 افتد.ها، همچون اختلال در معُدِّات مادي اتفاق می از این معلومات، ناشی از اموري وراي مادیت ذات آن
داشته  توجه  متعالیه،  دانسته فلاسفۀ حکمت  برخی  که  می اند  فراموشی  یا  تحریف  دچار  درعینها  کلیۀ صور  شوند.  معتقدند  ایشان  حال، 

 بندي کرد: توان با ضمیمۀ دو مقدمه صورت، مجرد و در نتیجه باقی هستند. این مدعا را می شودی اعم از آنچه فراموش مطرات، خا
، از یک سنخ هستند؛ نه اینکه  آیدخاطر می درستی به شود و آنچه تا زمان مرگ به ، اعم از آنچه دچار فراموشی می مقدمۀ اول: همۀ خاطرات

بینی، قابل اثبات است؛ دو صورت خاطره که یکی بعداً فراموش  برخی مجرد و برخی مادي باشند. خود این یکدستی، با علم حضوري و درون
 شود، هویت متفاوتی ندارند.  شود و دیگري فراموش نمی می

 روند. شمار میو بدون تغییر بوده و مجرد به شوند، ثابت مقدمۀ دوم: خاطراتی که به فراموشی مبتلا نمی 
 نتیجه: همۀ خاطرات، حتی خاطرات فراموش شده، مجرد و ثابت هستند. 

کنند؛  فلاسفه برمبناي همین تجرد، فراموشی و خطا در بازخوانی خاطرات را ناشی از زوال یا تغییر نفس صورت یک خاطره، تفسیر نمی 
عبارتی، نسیان و خطا، نه در ساحت نگهداري خاطرات مجرد، بلکه  دهند. به فرایند یادآوري نسبت میبلکه آن را به خدشه در مقدمات مادي  

 شود. شهید مطهري در این خصوص معتقد است: در مقدمات اعدادي مادي یادآوري محقق می 
دآورى که عبارت است از حاضر  یاو  ولى تذکر    ؛شودیعنى صور ادراکى در ماوراء ماده نگاهدارى مى  ؛ غیر مادى است  ،هرچند حافظه«

آشکار ذهن، یک نوع «فعل» است و در فلسفه ثابت شده است که روح در فعل و کار خود احتیاج به ماده دارد  ۀساختن صور ادراکى در صفح
شود و چه  یدا مىطول مدت در حال عادى پ  ۀواسطهایى که به ها چه آنهذا فراموشی کند. علىعنوان «آلت فعل» استخدام مى و ماده را به 

جهت بلکه تنها ازاین  ،کلى معدوم شده استجهت است که خاطرات ذهنى به شود، نه ازاین اختلالات مغزى حاصل مى  ۀواسطهایى که بهآن
، ص 6ش، ج1376» (مطهري،  فقدان «آلت فعل» از بین رفته است  ۀواسطها در سطح ذهن بهآن  ضاراست که قدرت یادآورى روح براى اح 

135(. 



                                                    17-3، صص:  99  یاپی، پ1405  ستانبتا،  2، شماره  26دوره    ،ینید  هشیفصلنامه اند
 

به    نیو همچن  یصور علم  ۀشده، بلکه با شهود نفس به سنخ واحد همخاطرات فراموش   يمحتوا  يادآورینه با    يعلم حضور  ن،یبنابرا
  نییتب  نجامد، یب  هایا تغییر در آن   خاطرات  ي را بدون آنکه به نابود  ی و خطا در یادآوريفراموش  ۀمسئل  ،يبه مقدمات ماد  يادآوری  يِازمندین
 ي،ماد  طیبه شرا  ي ادآوریفعل    یوابستگ  دلیلبه بلکه    صور خاطرات نیستند؛  نقض بر تجرد  ی و خطا در یادآوري،فراموش  ب،یترتنیبد.  کندیم

 .افتنداتفاق می 
دوم، توجه ناکافی به تفاوت موضوعی و روشی فلسفه و علوم تجربی نسبت به صغراي استدلال مورد بحث: حافظه در علوم اعصاب و  

که ثبات کارکردي حافظه در فلسفه، با علم حضوري و وجدان  شود. درحالی، با مشاهدة تجربی مغز و عملکردهاي آن بررسی می شناسیروان 
کند که «افلاطون، استاد ارسطو بوده  ها سال، بدون کوچکترین تغییر، تصدیق درونی می گردد. یک انسان سالم طی ده درونی آن اثبات می 

)، ثبات فلسفی صور خاطرات بدون استفاده از مقدمات 129ش، ص  1397و همکاران،    سولاعلمیاند (اظهار داشتهاست». برخلاف آنچه برخی  
 نگرانه ایجاد کند. تواند تغییري در وجدان حضوري درونشود و بررسی مغز در آزمایشگاه نمیتجربی احراز می 

اند تا به مدد علوم تجربی، به تبیینی مادي دربارة  تر عمل کرده، در تلاش بوده در تطبیق نتایج فلسفه و علوم تجربی هوشمندانه   ايعده
بتواند به  عنوان رقیب مطرح شود تا دلایل فلسفی را از  حافظه دست یابند که ثبوتاً محال نباشد. خاصیت چنین تصویر ثبوتی آن است که 

معناي طرد یقینی همۀ اینکه صحت یک استدلال فلسفی، منوط به برهانی و یقینی بودن آن است و یقین، به اقط کند. چهضرورت و قطعیت س
دهد و ابطال احتمالات رقیب است. در نتیجه، وجود یک تبیین مادي براي ثبات حافظه، استدلال فلسفی مورد بحث را از قطعیت تنزل می 

هاي توان گفت تبیین). در همین راستا، در محل بحث می15ش، ص  1401نتاج نخواهد کرد (اسدي،  سازد، هرچند ضد آن را هم استمی
 کم «امکان» عدم ثبات کارکردي حافظه را معقول سازند.توانند دست تجربی می 

). در  283، ص  6ش، ج1376(مطهري،    یابدواقعیت معلوم را مى  ،نفس با واقعیت خوددر پاسخ باید گفت که علم حضوري، یعنی اینکه  
نظر از علم نفسه و صرف حدعنوان مثال گزارة «من نیستم»، فی ماند. بهنتیجه با وجود علم حضوري، اساساً تردید و احتمال دیگري باقی نمی 

تمل کلی غیرمحرود. اما با وجود علم حضوري و بالاترین سطح از تصدیق به خلاف این گزاره، این فرض به شمار می حضوري، محتمل به 
نفسه «من نیستم»، باعث نشده است فلاسفۀ مسلمان در صدق گزارة حضوري «من هستم»، تردید  حدروست که احتمال فیخواهد بود. ازاین 

 روا دارند و آن را غیریقینی برشمارند. 
توانند  خود نمی خوديتجربی به   رسد که علومنظر می به این نکته ضروري به هاي تجربی و فلسفه، توجه دیگر، براي پیوند میان دانش ازسوي

ها و حتی فرضیات این علوم  ها، ابزارها، نظریهدربارة موجودات غیرمادي، مانند نفس مجرد، حکم ایجابی یا سلبی صادر کنند؛ چراکه روش
معناي نفی ، این مدعا به رو، اگر علوم اعصاب مدعی شود که «حافظه کاملاً مادي است»اند. ازاین صرفاً در افق ماده و مادیات تعریف شده

شود. در نتیجه، انتظار داوري نهایی مستقیم این دانش دربارة تجردّ یا عدم تجردّ  تجرد، فراتر از قلمرو این دانش و ورود به متافیزیک تلقی می
تنها از باب بهترین تبیین، شواهد    آور نیستند وبر اینکه علوم تجربی یقین به مبانی فلسفی، انتظاري نابجا خواهد بود. علاوهنفس، بدون توجه 

 کنند. بندي میمادي را جمع
ثبات    ۀاثبات ملازم  در مقام  ، فلاسفه  ی برخهمانی»، طی دوبار یادآوري:  سوم، ناتوانی تئوري مادیت حافظه در تبیین قوة تشخیص «این 

 کنند: و در پاسخ چنین بیان می  را مطرح کرده »نیشیپ ياز اجزا دیجد يماد يوراثت اجزا«آن، احتمال  تیحافظه با عدم ماد يکارکرد 
ولى   ؛کندبرد و در خودش حفظ مىارث مىآثار جزء سابق را به   ،ممکن است گفته شود که هر سلول یا هر جزء مادى جدید«

روشن    .کندوحدت یا تشابه صورت سابق و لاحق را درك مى   ،حتى در چنین فرضى نیز این سؤال وجود دارد که کدام قوه
 .)264 ، ص2، جش1390، یزدي گیرد» (مصباحصورت نمى  شناسىست که بدون این مقایسه و درك یادآورى و بازا

در صورت متفاوت بودن    یحت  .کرد  فیتوص  يماد  يوراثت اجزا  ینوع  توانی را م  ینقل شده از علوم تجرب  يماد  هاينییتب  رسدنظر میبه 
  ن ییتب  ي تواند برایم  نی، همچناست  داده شده  نیگزیجا  ي احتمال وراثت اجزا  يکه برا  یپاسخ فلسف  »،يماد  يبا «وراثت اجزا  هانییتباین  

ب  ةدربار  ی علوم تجرب وحدت یا تشابه صورت سابق و لاحق را درك   ، حافظه تکرار شود: «کدام قوه  يو ثبات کارکرد  تیماد  نیوجه جمع 
حضور    يواحد» برا  گاهی«جا  کی  ازمندین  سهیمقا. ازسویی،  شودیهرگز محقق نم  یبازشناس   گر،سهمقای  ة قو  کیبدون  . توضیح آنکه  کند؟»مى
  نیست؛ بلکه تنها ثابت ناظر    تیهو  کی  ،مغز  تواند متکفل این مقایسه و بازشناسی فرض شود؛ زیرا. مغز مادي نمیاست  ریزمان دو تصوهم
 است.  یاز حالات متوال يارهیزنج
 ل دوم. بررسی صغراي استدلا3 -5

 باوربه  خاطرات هستند. قائل به عینیت و بقاي ذات صور فلاسفۀ حکمت متعالیه برخلاف نظر دانشمندان تجربی، با اتکاء به علم حضوري،
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تولید   يجدیددر هرمرتبۀ یادآوري، صورت  و    شداحضار میاول  در یادآوري    ی است کههمان  ک صورت حصولی در یادآوري دوم،یایشان، ذات  
). برخلاف ثبات کارکردي، پژوهشی یافت نشد که دیدگاه متفاوت 113-112، صص  1ش، ج1401؛  247ق، ص  1416طباطبائی،  (شود  نمی

در افق استدلال اول حرکت    ،سولاعلمیگفته،  ساز تردید در ثبات ذاتی صور خاطرات دانسته باشد. در دو مقالۀ پیشعلوم تجربی را زمینه 
پردازد. توضیح و بررسی این نقد، مجال دیگري  دانشی قول عینیت می هاي تجربی، به نقد درون به تبیینبدون توجه مقالۀ اسدي،    و  کندیم

 طلبد.می
شناسی،  توان اشتباه بودن فلسفی آن را نتیجه گرفت. با این مقدمه، باید گفت در تحقیقات روان اشاره شد که از ردّ تجربی یک نظریه، نمی 

گیري کرده باشد. هرچند، برخی نظریات بر تغییرپذیري یادآوري تاکید دارند؛ اما نکته اینجاست  تعدد صور ذهنی را نتیجه موردي یافت نشد که  
که منظور از تغییر در این نظریات، صرفاً تفاوت در حکایتگري است و صحبتی از تعدد یا وحدت ذات صورت خاطره در میان نیست. درخصوص  

مون تجدد صورت خاطره در هربار یادآوري و نسبت آن با مدعاي فلسفی مورد بحث، باید گفت وجدان حضوري  هاي علوم اعصاب پیرایافته
تغدرونی انسان،   تعر  ،سطح مغز  راتییفراتر از  ی علوم  ابزار و موضوع دانش تجرب. این درحالی است که  شودیم  فیدر ساحت ذهن مجرد 

 .  نشده است  یطراح یساحت  نیچن يبرا اعصاب،
توانست در صغراي استدلال فلسفی پیشین بر تجرد صور خاطرات، تأثیرگذار  جهت میهمچنین، ملاحظۀ شواهد و نتایج علوم تجربی از یک

؛  237، ص  ق1416(طباطبائی،  تلقی شود. توضیح آنکه دلیل فیلسوف براي ثبات و بقاي صور خاطرات، علم حضوري و وجدان درونی او بود  
پذیر یا قابل تردید است. در نتیجه، نوع فعالیت مغز و شواهد مطرح  بینی تصدیق . این وجدان ازطریق درون )112-111، صص  1جش،  1402

گیرند که موجب تجدیدنظر و اقرار به جهل مرکب در این ادراك درونی شناسی شناختی، تنها در صورتی مقابل این استدلال قرار میدر روان
 شوند.  

با درون فلاسفۀ معاصر   یادآوري، معتقدند  برخی تحقیقات تجربی نوین دربارة فرایند  از  نگري موشکافانه  حکمت متعالیه، ضمن آگاهی 
 گردد. بار یادآوري یک پدیده، همواره ذات یک تصویر به ذهن احضار می توان دریافت که صور خاطرات، ثابت و باقی است و در چندینمی

لحاظ اثباتی، جایگاه امور مادي در فرایند حفظ و بازخوانی صور  بحث گذاشته شد. به لحاظ سلبی به رات، بهتا اینجا، نظریۀ مادیت صور خاط
کنند. وجه بندي می خاطرسپاري و یادآوريِ فرامادي طبقهخاطرات، اشاره شد که فلاسفه، متغیرهاي مادي را در زمرة «معُدِّات» مادي براي به 

هاي دیگر، مانند نیاز  فرضاز اثبات قطعی «ثبات» و بالتبع، «تجرد» صور خاطرات در کنار برخی پیشت که پسمعُدِّ دانستن امور مادي آن اس
، 6ش، ج1376هاي بعدي قرار دهد (مطهري،  فرض دانسته نفس در افعال خود به ماده، منطقی است که فیلسوف این ثبات و تجرد را پیش

شود، این مشاهدات صلاحیت نخواهند ی پیرامون تاثیر امور مادي بر فرایند یادآوري ارائه میفضا، وقتی مشاهدات تجربی ظن). دراین135ص  
با داشت تا در پیش  تغییر ایجاد کنند و  تأثیر آنتوجهفرض قطعی فلسفی  یادآوري تفسیر به  ناظر به معُدِّات ماديِ  تأثیر  این  یادآوري،  ها در 

شود، هرچند  گر پدیدار میعنوان صورت خاطره بر مشاهدهفیزیکی مغز، همان نیست که به₋یمیاییشوند. ازنگاه فیلسوف، فعل و انفعالات شمی
 اي لازم براي تحقق آن باشد. مقدمه
 

 . نتیجه 6
 ی صورت ذهن  »یِشخص  یهماننی«ا  ثبات در حکایت و یا  به  ي،بر علم حضوره یبر تجرد نفس از رهگذر ثبات صور خاطرات، با تک  استدلال

، تجرد نفس را استنتاج  الیس  يِماد  شیء  امر ثابت در بستر  يامتناع بقاشکل گرفته است تا در گام بعدي، با ضمیمۀ    در طول زمانخاطرات،  
  ن ی ادو  تقریر    يانتقاد  یبه بازخوان  ، یفلسفه و علوم تجرب  یشناختسطوح روش   کیو با تفک  يارشته انیم   يکردروی  اتخاذ  با  حاضر  ۀمقالکند.  

 . ه استپرداخت یشناخت  یشناسعلوم اعصاب و روان  نینو يدر پرتو دستاوردها ،لاستدلا
ندارد. در   یخوان، همحکمت متعالیه نیادیمعاصر، با مفروضات بن یعلوم تجرب میدر پارادا ثبات خاطراتاز  شدهم یترس ریتصو در نگاه اول،

 ازمندیو ن  الیس  دار،یناپا  یتیموجود  ،يادآوریدلالت بر آن دارد که خاطره به هنگام  »،  حافظه  تیبازتثب«همچون    يادهیپد  ،شناسیسطح عصب
و    »خاطرات کاذب«مربوط به    هايپژوهش   و  بازسازنده»   ۀحافظ« یۀ نظر  ز یشناسی ناست. در سطح روان   یعصب  يمجدد در مدارها  یسیبازنو

 همخوانی ندارد. مجرد است،  یاز مخزن هنخورددست  و ثابت ةنگار کی يبازآور تنها ،که حافظه يباور شهود نیابا ،  » اثر اطلاعات نادرست«
پذیر هستند. علم ي اثباتعلم حضوربا    ازمنظر فلسفی، هر دو معنا از ثبات خاطرات  پژوهش آن است که  نیا  لیدر تحل  يمحور  ۀنکت

نظر که صرف   شودالبته انکار نمی .  فی مربوطه کافی استهاي فلسدهد و همین مقدار براي استدلالالجمله به نفع ثبات رأي میحضوري فی
عملکردِ    ای  یمتوال  يهاییبازنما  ییتشابه محتوا  در نتیجۀ  صور،   توهم تداومنوعی    ن این ادراك ثبات را ناشی از توای ماز علم حضوري، ثبوتاً  
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هرچند قابل تصور است، اما    نفسهیف  بیباشد، احتمال رق  يعلم حضور  ی،قاض  یوقتحال،  بااین  .تفسیر کرد  یذهن  يهاوارهطرح  يسازکپارچهی

و   اثبات  مقام  نم  یاحتمال  نیچن  ،يآورن یقیدر  و  ندارد  حضور  تواندی اعتبار  سازد  يعلم  مخدوش  نتیجه،  را  در   لیدلبه   تجربی   شواهد . 
 شود.ا در فرایند یادآوري، در سطح معُدِّات تعریف می هرد کنند. البته تاثیرات آنتجرد نفس را ثبات و  توانندنمی یذات يهاتیمحدود

شناسی  شناسی و روان عصب  يهاافتهبه تفاوت روشی بنیادین فلسفه با علم تجربی، به تطبیق یضمن توجه  یآتشود در تحقیقات  پیشنهاد می
تواند براي یکی از دوسوي تطبیق، یعنی انتقال  ، پرداخته شود. این روش، بالقوه می فلسفه  یشناسنفس بر علم حضوري در  مبتنیمباحث  با  

 هاي فلسفی، مفید واقع شود. مثابۀ رقیب احتمالی استدلالهاي مادي، بهبه تبیینهاي فلسفی براي تبیین شواهد مادي و نیز توجه ایده
 

 ها یادداشت 
 ند. انکردههیچگونه تعارض منافعی گزارش  گاننویسند
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 . مؤسسۀ النشر الإسلامیقم: . الحکمۀ ۀینها ق).1416(  نیمحمدحس، سید طباطبائی

 . 156- 125 ،)78(20  ،ذهنحافظه.   شناختی). نقش معرفت ش1398زهرا (ی، خزاع ؛بهیطی، غلام
 . يمحمد معتصم باللّه بغداد :روتیب .اتیّعیوالطبّ ات یّعلم الاله یف ۀیّالمباحث المشرق ق).1410(  محمد بن عمر  ،يفخرراز

 . مندرج در: 84 ۀ، جلس الحکمۀ س بدایۀو در .)ش1362فیاضی، غلامرضا (
https://eshia.ir/feqh/archive/text/fayazi/bedayeh/62/084?utm_source=chatgpt.com  / 

   .88-81)، 2(2، خاتم ي علوم اعصاب شفاو حافظه.  يریادگی یو مولکول یسلول يرهای). مسش1393(  و همکاران طاهره ،يریقد
http://dx.doi.org/10.18869/acadpub.shefa.2.2.81 

 صدرا. انتشارات   چاپ هفتم. تهران: ،يمطهر دیمجموعه آثار استاد شهش). 1376( یمرتض  ي،مطهر

 . 80-67)، 1( 10 ،یمعرفت فلسفاسلامى.  ۀحافظه در فلسف ةوجودى و معرفتى قو نییتب .) ش1391(ي  مهد ،يکبرا  ؛محمد ،ینجات
   .102-81)، 2( 1، معاصر ۀفلسف. نایسارسطو و ابن  دگاهیحافظه ازد ةقو ی). بررسش1402(  ا درضیحمي، عتمداریشر ی؛مرتض ی، واف
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